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TERRITORIUS, peios representanies que esta subscrevem, com fundamento nos

225 da Constituigo da Repiblica, na Lei 4.771/65 {(C&digo

Fiorestal}, na Lei 6.902/81 (Estacdes Ecoidgicas e Areas de Preservagio

[}

Tl
it

[43]

Permanenie), na Lei 6.938/81 (Politica Nacional do Meio Ambiente}, na Lei 41/89
{Politca Ambiental do DF), na Lei Orgénica do OF, na Lei n.® 6.766/79
{Parceiaments do Soio Urbano} € na Lei n.” 7.347/85 {Aco Civil Piblica), & deimais
Eegisiag““ pertinenie, vem propor a preseme
AGAD CIVIL PUBLECA,
CORi PEDIDO DE CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR
sontra;

i) O CONDORMINIO RURAL RESIDENCIAL RK (Rancho Karina), inscrito no CGC

sob o n?® 00.140.373/0001-68 e localizedo no lote 01 do Nucles Rural | -

AN
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residente e domiciiado na G 11, Bloco A, apto. 208, Guard 1, Brasitia, DF,
Maiido Tomes Olero, brasiieiro, solteiro, agricultor, CPF 261.796.101-00,

iEMA — institulo de Ecclogia e Meio Ambiente do DF, entidade autarquica
autdnoma, ol extinto recentemente, pelo Decreto n.® 21.170, de 05 de maic de

Ambiente & Recursos Hidncos, 0rgdo da administragdo direta cenbralizada,
Gesprovido e personalidade juridica.

sunior, brasieirs, solleiro, naturgl de Araxa/MG, nascido em

J
e Pedrg Antdnic dos Passos e Amélia de Araljo Passos,

17363, fiho ¢
residgente ng SHIN Qi G2, Conjunio 13, Casa U5, Lago Norle;

warcio da Silva Passos, brasileiro, divorciago, natural de i6iaMiG, nascido em

na Uhacara 43, Nucleo Rural Scbraginho |,

Cy

renda
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-G} Eustéchic de Aratjo Passos, brasileirs, casats, natural de 1bi&MG, fiho de
Pedro Antonio dos Passos e Amdlia de Araljc Passos, residente na SHGGN
712, Bioco N, casa 04, Asa Norte;

7y Carios Vicior Rioreira Benatti, brasieiro, sollelro, O M-128.816-00FMWiG ¢
ho de Onando Benattl € de Angelina Moreira Benati,

fesidenie nia Rua Sania fisiena, 1.7 102, apto. 304, Seira, Beio RonzonieMG,;

i05 & undamentos a seguir expostos.

A DISTRIBUICAQ POR DEPENDENCIA

Federal AgGdo Anulaidnia {processo n.” 59.145/57 - atualmenie em fase de
resiauiacas de auios), promovida pela Termacap contra Espdlic ou herdeiros de

[ Ja— [4
¥

vaiao RiDeiro de wMoura, Canos Vicion Mareira ben

Condominic Rural Residencial RK e Bacharel Lz Ribeire de Souza. U objetivo da
s i

Cu S&ja, promover a responsabilidade por dancs ac misio ambiente e a ordem

wbanistica com & implantagdc do  Condominic  Residencial  Rur

[44]
Q0
443

independentemente da dominialidade das ferras - & evigenle ¢ liame Gue un

Iiea

duas demandas judiciais, gue podem ser reputadas canexas, nos fermos do art. 103

do Catigo de Processo Civil, Desia forma, estar-se-& evilando decisée

£
i

Rt Lonn e L: b sl PR

Siias, pois & junisprudéncia nao lem exigido perfeita identivace Ge objeto e
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s LN o e

peiias d existéncia de um

haine Gue as faga passiveis d¢ decis&o unificada” (RST1J 88/191}
Pl e e = BAD oLt [ T N e L Y I e T A=
PG X050, O A iiil-‘atﬁhU FULU RICGUIET OTid d difGAd Aoi

Civii Publica gistiibuida por dependéncia a esle respeitavel Juizo.

i - DA iMPLANTAGAQ ILEGAL DE LOTEARENTO

C parcelamenio ilegal do solo para fins de ediicacao urbana,

denominado CONDOMINIO RESIDENCIAL RURAL RK (Rancho Karinaj, incalizado
R Wicieo Rural Sobradinho 1, Chacara n.® 1, a margem esquerda da Rodovia DF-

440, sentiao BR UT0/DF 330, Regiao Adminisirativa V {laudo de fis. $2/110) € dentro
da Area de Protecdo Ambiental do Rio Sao Baﬁotomeu, instituida pelo Decreto

P

86.540/83, consubstancicu-se na subdivisdo da gleba em questdo, em Ceica de

ao
33 {dais mill centro ¢ trinta e Krés) loles de aproximadamente 500 m? {Guinhenios

L3 B M —
F
meos qu'adf“'“s}, feanzads a0 desalio da Lei n.” 0.7/00/78, ¢om as alieracbes

ambientais para a csnsiitu%(;éﬁ- de oteamento, definido como a subdivisao de gisba
em Ioles destinados & edificagds, com abertura de novas vias de circulagao, ae

Ton e o nd Py -

IOGradourcs  pUDIicos ou  proiong:

mento, modiicagas Ou ampliag8c das vias

existentes.
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loteamento, que devera atender também as diretrizes estabelecidas pelo DF para o
uso do solo, tragados dos lotes, do sistema viario, dos espagos livres e das areas
reservadas para o equipamento urbano e comunitario (art. 6°). De acordo com o art,
9° da referida lei, o projeto de loteamento sera apresentado ao Distrito Federal,
contendo desenhos, memorial descritivo e cronograma de execugdo de obras, bem
como acompanhado de certiddo atualizada da matricula da gieba, expedida pelo
Cartorio de Registro de Imbveis competente, e de outras certidoes fiscais. Depois
de aprovado o projeto de loteamento, o loteador deve submeté-lo ao registro
imobiliaric dentro de 180 dias, sob pena de caducidade da aprovacéo,
acompanhado de uma série de documentos; dentre os quais incluem-se: - fitulo de
propriedade do imével ou certiddo da matricula, - historico dos ftitulos de

propriedade do imdvel, abrangendo os Uttimos 20 anos.

Nenhuma dessas providéncias foram adotadas em relaggo ao
Condominio Residencial Rural RK, que foi implantado sem a observancia de
quaisquer normas urbanisticas: o projeto de loteamento ndo foi previamente
aprovado pelos drgdos do DF, como exige a Lei 6.766/79, e o loteamento n&o
cumpre os requisitos urbanisticos estabelecidos pela lei para o devido registro
imobiliario, além de estar situado em terras publicas, pertencentes 8 Companhia
imobiliaria de Brasilia - TERRACAP. Qu seja, ndo poderia jamais cumprir com uma
das exigéncias fundamentais para o registro imobiliario: a apresentagao do titulo de

propriedade do imével.

Enfim, o empreendimento foi realizado com vistas &
percepgao do lucro rapido e facil, contribuindo para o crescimento desordenado da
cidade, com a criagdo de mais um conglomerado urbano, sem qualquer respeito aos |
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instrumentos de planejamento urbano: plano diretor de ordenamento territorial, a

legislag3o urbana e edilicia e estudos de impactos ambientais

E de se salientar que a presente ag&o civil plblica néo visa
discutir o dominio ou a posse scbre a gleba de ferras em que foi implantado o
Condominio RK, e sim o parcelamento ilegal do solo e os danos ao meio ambiente.
A questao dominial é objeto de ago de anulagdo combinada com cancelamento de
escrituras e registros imobiliarios de compra e venda e divisdo amigavel, com
pedido de restitido de érea, proposta pela TERRACAP contra o referido
Condominio RK, e que tramita perante a 8' Vara da Fazenda Publica do DF {(doc. 02
e 03).

O objetivo da referida agdo judicial, proposta pela Terracap
contra o Condominio R.K., é justamente demonstrar que as terras s&o publicas, e
integram o patriménio da Terracap, sendo nulas as escrituras publicas que
transferem quaisquer direitos dominiais sobre a referida gleba de terras para os
empreendedores do Condominio RK., por estarem tais escrituras eivadas dos
vicios de falsidade material e ideolégica. A TERRACAP pede ainda a restituicéo da

area em questao.

Nos termos da Lei 6.766/79, toda e qualquer atividade
tendente a implantar ou consolidar loteamento, qual seja, abertura de ruas,
colocagdo de piquetes, demarcagao de lotes, venda de lotes, ou qualquer atividade
afim, sem o prévio registro, constitui crime a teor do que estabelecem os artigos 30
e 51 da Lei 6.766/79.

N =

R
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Vé-se que a Lei 6.766/79 prestigiou a necessidade de licenga
oficiat, proibindo que qualquer parcelamento do solo se inicie sem a autorizagao dos
brgaos plblicos (arts. 12 e 13). E essa norma, que submete o parcelamento a
aprovagao e ao registro, é de ordem piblica, motivo pelo qual seu descurprimento
importa grave ofensa & comunidade, a ponto de configurar delito contra a
administragdo pablica (arts. 50 e 51 da Lei 6.766/76).

Ademais, é a propria Lei 6.766/79 que estabelece, em seu
art.3°, paragrafo unico, que: “ndo sera permitido o parcelamento do solo: V - em
areas de preservacdo ecoldgica ou naquelas onde a polui¢do impega condigies
sanitarias suportaveis, até sua corre¢ao”. Ja se disse que o condominio em questao
foi implantado dentro dos limites de uma area de protego ambiental, a APA da

Bacia do Rio Descoberto.

A respeito da implantacdo de parcelamento do solo em érea
de preservagao ecologica, vejamos a opinido de Fernando Reverendo Vidal Akaoui,

promotor de Justica em S&o Paulo e especialista em Direite Ambiental':

“O artigo 3° da Lei de Parcelamento do Solo Urbano é
incisivo em proibir o parcelamento do solo em “areas de
preservacio ecoldgica ou naquelas onde a poluicdo impeca
condigbes sanitarias suportavels até a sua cortegao” (inciso V
do paragrafo (nico). Nem se mencione a importancia dos
demais incisos do artigo, que visam nitidamente proteger a
saude e a incolumidade humana.

A expressio “areas de preservagao ecologica”, contida no
artigo de lei acima mencionado, e que certamente é pega

' KAOUKI, Femando Reverendo Vida. “Parcelamento do Solo e Meio Ambiente”, in “Manual Pritico da
Promotoria de Justiga do Meio Ambiente”, editado pelo Ministério Piblicydg Sdo Paulo, A/
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importantissima para a politica de protecdo ambiental,
deve ser encarada de maneira a sustentar esia preservagao do
meio ambiente que tanto se busca.

De fato, ndo pode ser aquela expressdo interpretada de
maneira restritiva, devendo ser a mesma ampliada para
alcangar seu escopo protecionista. Assim ja se tem
manifestado a doutrina, sendo gue na ligao do ilustre Promotor
de Justica aposentado Paulo Affonso Leme Machado, em sua
festejada obra “Direito Ambiental Brasileiro”, "as areas de
protegdo ecolégica podem abranger as areas chamadas de
interesse especial {art.13, 1) tais como “de protegdo de
mananciais ou ao patriménic cultural, historico, paisagistico e
arqueologico, definidas por legislagdo estadual ou federal’.
Entretanto, as areas de preservagido ecolégica ndo se
reduzem as mencionadas. As florestas de preservagao
permanente, os parques naclonals, estaduais e
municipais, as reservas biologicas, as reservas de ¢aga, as
estagcdes ecolbgicas e as areas de protegio ambiental
cujos objetivos transcendem os do art.13, I, da Lei 6.766/79
estdo, também, abrangidos pela expressdo “areas de
preservagdo permanente’.

E oportuno relembrar que as exigéncias legais ao
parcelamento do solo, elencadas na Lei Federal n.° 6.766/79, visam atender a
“interesses atuais e futuros da comunidade™ em oposi¢éo aos do loteador, em
busca da melhoria da qualidade de vida. A propdsito, nesse sentido, a ligdo de
Osoério de Azevedo Junior, citado por Paulo Affonso Leme Machado®:

“...0 loteamento n&o pode e ndo deve ser entendido apenas
como um acontecimento juridico pelo qual se fraciona a
propriedade e se criam direifos decorrentes de contratos
bilaterais entre o loteador e 0 adquirente do lote. O loteamento %
k

2 MACHADO, Paulo Affonso Leme. Direito Ambienial Brasileiro. 6.ed. S3o Paulo: Malheiros, 1996, p. 298.
’ MACHADO, Paulo Affonso Leme. Ob. cit., p. 297.
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é um fato da mais alta relevancia na vida das comunidades
e deve ser tratado como um todo, isto &, deve . ter um
ordenamento juridico tal que atenda as exigéncias urbanisticas
ou rurais de desenvolvimento da cidade ou da regido, da
seguranga aos compradores e da afividade lucrativa do
proprietario” {grifou-se).

A jurisprudéncia do STJ também é pacifica a respeito da matéria. Vejamos:

1. A instalagio irregular de condominio tendente a agredir o
ecossistema com a desordenada ocupagio do solo,
acarretando grave risco de contaminagdo de lengdis
freaticos e nascentes d'sgua pela abertura de fossas de
coleta de esgoto proximas a pogos artesianos; a auséncia
de regular coleta de lixo e o risco de doengas decorrentes
da insalubridade; a inexisténcia de servicos de seguranga
e bombeiros em local sem iluminagdo phblica com
populagio estimada em mais de quatro mil pessoas; e a
possibilidade de arcar com a indenizagéo de edificagbes
diante do fato consumado sip habeis a configurar a
presenca dos pressupostos autorizadores da suspensao
da liminar.

2. Fundando-se a impefragio em alegacéo de
descumprimento da Lel n° 6.766/79, que cuida de
loteamento ou parcelamento de solo, firma-se a
competéncia do Presidente do Superior Tribunal de
Justica para examinar o pedido de suspensdo da medida
liminar.

3. Afigura-se inadequado o exame, nessa sede, de questoes
relativas ao meérito da decisdo, as quais devem ser
dirimidas nas vias recursais ordinarias.

4. Agravo desprovido.

(AGSS 693/OF - Agravo Regimental em Suspensio de
Seguranca - DJ de 20/09/1999 - Ministro PRESIDENTE DO
STJ)

5. Danos Ao Meio Ambiente - Loteamento llegal.
A administracio, no uso de seu poder de policia,
embargou a obra da construgdo, em loteamento irregular.
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O Iloteamento nao esta aprovado e esta sendo edificado
em éarea de preservagio ambiental e de propriedade do
Distrito Federal.

Materia idéntica aoc RMS n. 137-pa.

Recurso Improvido.

(ROMS 4600/DF-Recurso Ordinaric em Mandado de
Seguranca - DJ de 06/03/1995 - Min. GARCIA VIEIRA)

6. Civil. Venda de fracdo ideal de terras, para transferir lote
certo e determinado, sem o regular parcelamento do solo.
Impossibilidade.

A venda de fracdo ideal de terras parceladas
irregularmente nédo pode ser objeto de registro imobiliario,
porque frauda a legislagdo especifica; o Juiz que profbe o
registro desses negdcios, sem a prévia oitiva do
proprietario, nao fere a garantia do contraditério, porque
s6 ordenou o que o Oficial do Cartério ja estava obrigado
afazer. Recurso ordinério ndo provido.

ROMS 9876/SP (Recurso Ordinario em Mandado de
Seguranga)

DJ de 18/10/1989 Min. ARI PARGENDLER

- DOS DANOS AO MEIO AMBIENTE E DA VIOLAGAO A LEGISLAGAO
AMBIENTAL

Além do referido parcelamento do solo ter sido realizado de
forma clandestina e ilegal, as normas ambientais foram flagrantemente violadas,
tratando-se o imdvel objeto deste processo de gleba integralmente situada na Area
de Protecdo Ambiental do Rio Sio Bartolomeu, criada pelo Decreto n.°
88.940/83, conforme comprova o Relatdrio de Vistoria realizada pela Divis&o de
Pericias e Diligéncias Complementares do Ministério Piblico {doc. 04) e o Laudo de
Exame em Local de Danos Ambientais, elaborado pelo Instituto de Criminalistica
(doc. 05). A Area de Protegdo Ambiental do Rio Séo Bartolomeu, criada por

A




Q2 Vara da Fazendu

12_ |
MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO - @

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

decreto federal, passou a ser administrada e fiscalizada pelo Poder Executivo do
Distrito Federal a partir da Lei 9.262, de 12/01/96.

Saliente-se, iniciaimente, que a Area de Proteg3o Ambiental
do Rio Sdo Bartolomeu desempenha um importante papet de corredor de ligagéo
entre a Estacdo Ecologica de Aguas Emendadas® - a mais importante reserva
natural do DF, onde ocorre o fendmeno (nico da unido das duas maiores bacias da
América Latina: a Amazonica e a Platina -, a Area de Protegdo Ambiental de
Cafuringe®, a Area de Protegiio Ambiental do Lago Paranod® e a Area de Protegao
Ambiental das Bacias do Gama e Cabega de Veado’. A APA do Rio Sao
Bartolomeu retine vérios tipos de vegetagdo, desde o cerraddo até os campos
rupestres. Com relagdo & fauna, contém representantes de diversas espécies da

fauna nativa, como dourados, trairas, codornas, perdizes, antas, capivaras, etc®.

O parcelamento ilegal em questdo promoveu O
desmatamento de areas de preservagio permanente e de dreas declaradas de
relevante interesse ecoldgico. Segundo o laudo ambiental do Instituto de
Criminalistica (doc. 05), varios lotes encontram-se em areas de preservagaoc
permanente, assim definidas pelo art. 2° do Codigo Florestal. Destaca o laudo
ambiental que: “parte dos lotes reservados para chécaras situam-se em areas de
borda de chapada®. Ora, o art. 29, letra g, do Codigo Florestal disple expressamente
que “consideram-se de preservagdo permanente, as florestas e demais formas de

vegetagao natural situadas nas bordas dos tabuleiros ou chapadas”.

* Criada pelo Decreto 771/68 como Reserva Biologica de Aguas Emendadas, ¢ depois algada a condigdo de
Estagfio Ecolégica de Aguas Emendadas pelo Decreto Distrital n.° 11.137/88.

* Criada pelo Decreto Distrital n.° 11.123/88.

® Criada pelo Decreto n.° 12.055/89.

7 Criada pelo Decreto n.° 9.417/86

® Segundo Mapa Ambiental do DF, elaborado pela SEMATEC, pelo IEMA ¢ CODEPLAN.
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A obrigacio de realizagio de estudo prévio de impacto
ambiental é estabelecida constitucionalmente, e a Resolugdo do CONAMA n°01/86
prevé expressamente, em seu art. 2°, que: "dependera de elaboragdo de Estudo
de impacto Ambiental e respeciivo Relatorio de Impacto Ambiental - RIMA, a
serem submetidos & aprovagdo do 6rgdo estadual competente, e da Secretaria
Especial do Meio Ambiente, em carater supletivo, o licenciamento de atividades
modificadoras do meio ambiente, tais como: XV - projetos urbanisticos, acima
de 100 hectares, ou em éreas consideradas de relevante interesse ambiental a
critério da SEMA, dos 6rgdos estaduais € municipais.” Também a Resolugao do
Conama n.° 237/97, que alterou algumas disposigdes da Resolugao n.° 01/88, inclui
expressamente o ‘“parcelamento do solo” entre as atividades sujeitas ao

licenciamento ambiental.

A Lei Organica do Distrito Federal também & de uma clareza

meridiana:

“art, 289, par. 1° - Os projetos de parcelamento do solo no
Distrito Federal terdo sua aprovagdo condicionada a
apresentacdo de estudo de impacto ambiental e
respectivo relatério, para fins de licenciamento.

Par. 3° - O estudo prévio de impacto ambiental ser4 reafizado
por equipe multidisciplinar, cujos membros deverdo ser
cadastrados no 6rgdo ambiental do Distrito Federal.”

Além disso, ndo se pode esquecer que o préprio Plano
Diretor de Ordenamento Territorial do Distrito Federal, aprovado pefa Lei

Complementar n.° 17, de 28/01/97, em seu art.81, preve expressamente que 6

N

[N
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serdo regularizados os parcelamentos que respeitem a legislagdo amblental.
Isto significa que, em hipdtese alguma poderdo ser regularizados os condominios
implantados sem ¢ atendimento das normas ambientais, enfre as quais esta a
exigéncia de licenciamento ambiental, e do prévio Estudo de Impacto Ambiental, e
seu respectivo Relatorio (EIA-RIMA) para a implantacéo do parcelamento do solo.
Tais exigéncias ambientais e urbanisticas— conforme j& salientado anteriormenie —

jamais foram cumpridas pelo Condominio R.K.

Satiente-se que o Decreto 99.274/90, que regutamentou a Lei
da Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei 6.938/81), prevé trés tipos de licengas
ambientais: licenga prévia, na fase preliminar do planejamento da atividade; licenga
de instalagBo, autorizando o inicio da implantagdo, e licenga de operagéo,
autorizando, apés as verificagbes necessarias, o inicio da atividade licenciada e o
funcionamento de seus equipamentos de controle de polui¢do, de acordo com o
previsto nas licengas prévia e de instalag@io. Da mesma forma, a Lei n.° 41/89, que
dispde sobre a politica ambiental do DF, estabelece as trés modalidades de
licengas, acrescentando que: “A licenga prévia ndo sera concedida quando a
atividade for desconforme com os planos federais e do Distrito Federal de uso
e ocupacao do solo, ou quando em virtude de suas repercussdes ambientais,
seja incompativel com os usos e caracteristicas ambientais do local proposto

ou suas adjacéncias’.

Ora, o Condominio R.K. ndo possui quaisquer licencas
ambientais, e foi implantado sem nenhum estudo prévio de impacto ambientai,

o que viola, a um 56 tempo, normas constitucionais e infra-constitucionais,
federais e distritais !
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A violagdo sistematica da legislagdo ambiental ndo poderia
gerar conseqliéncias mais desastrosas: os danos ambientais provocados pelo
loteamento clandestino e Hlegal s3o descritos em diversos Laudos de Exame em
Local de Danos Ambientais, elaborados pela Secdo de Engenharia Legal e Meio
Ambiente, do Institute de Criminalistica (docs. 05 e 06), e pela Divisdo de Pericias e
Diligéncias Complementares do MPDFT (docs. 04 e 07). A degradacio ambiental

provocada pelo parcelamento itegal do solo & assim descrita pelos peritos:

“A retirada da cobertura vegetal para abertura de ruas, o
decapeamento do solo, a existéncia de edificagbes e
outras atividades incompativeis com o equilibrio do
ecossistema sdo fatores que caracterizam atividades
degradadoras do ambiente. "

Ja as atividades degradadoras do ambiente sdo assim enumeradas:

- retirada da vegetacao;

- alteracao do grau de compactagéo do solo;
- remogao parcial do solo agriculturavel;

- construgdo de edificagdes.

Quanto aos impactos ambientais negativos provocados pelo

loteamento, listam os peritos:

- reduco da srea de infiltragéo do solo;

- aumento do coeficiente de escoamento
superficial das &guas pluviais, contribuindo para a ocorréncia
de erosbes e assoreamento das partes mais baixas do relevo
efou cursos d'agua;

- redugio do volume de Agua que percola no
perfil do solo, diminuindc a recarga dos agiliferos;

- alteragao no ciclo hidrolégico;
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- afastamento da fauna silvestre, colaborando
para a quebra do equilibrio ecoldgico;

- diminuigdo da fertilidade naturat do solo; e

- redugo da flora silvestre.

Vése que o parcelamento em questdo fomentou a
degradagio ambiental e a poluigao dos recursos ambientais, especiaimente ¢ solo,
a fauna ¢ flora da gleba loteada e das regides circunvizinhas, propiciando, como
conseqiiéncia inarredavel, condigbes desfavoréveis a salde, & seguranga, as
atividades economicas, & biota. Além de propiciar o surgimento de um nicleo
urbano de fato sem atendimento aos requisitos urbanisticos, a atividade
parceladora, de modo direto e indireto, rendeu a0 3 ocorréncia de danos ao meio

ambiente.

Em obra referencial, o Prof. José Afonso da Silva?, discorre

sobre os efeitos perversos do crescimento urbano desordenado:

“Q Joteamento clandestino constitui uma das pragas
mais daninhas do urbanismo brasileiro. Loteadores parcelam
terrenos, de que, ndo raro, nao tém titulo de dominio, por iss0
ndo conseguem aprovagdo do plano, quando se dignam a
apresenta-lo & prefeitura, pois, 0 comum é que sequer se
preccupem cam essa providéncia, que é onerosa, inclusive
porque demanda a transferéncia de areas dos logradouros
publicos e outras ao dominio publico. Feito 0 |oteamento,
nessas condigdes, pdem-se os lotes & venda, geralmente
para pessoas de renda modesta, que, de uma hora para a
outra, perdem seu ferrenc e a casa que nele ergueram, |
também clandestinamente, porque ndo tinham documentos
que lhes permitissem obter a competente licenga para
edificar no lote.

—
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Praticam-se dois crimes de uma vez: um, 208
adquirentes de lotes, e outro, aos principios urbanisticos,
porque tais loteamentos néo recebem o minimo de
urbanificagiio que convenha ao tragado geral da cidade.
Tais loteadores ndo sdo urbanificadores, mas
especuladores inescrupulosos, que carecem de
corretivos drasticos. FEles criam édreas habitadas,
praticamente sem serem habitaveis, por falta de
condicionamento urbanistico, as quais se transformam num
quisto urbano de dificil sclugdo, dada a questao social que
elas geralmente envolvem.

Os loteamentos irregulares constituem outro mal
do sistema de parcelamento do solo, especiaimente nas
grandes cidades. Os loteadores, nesse €aso, providenciam
junto da Prefeitura a aprovagéo do seu loteamento e, depois
de consegui-lo, abandonam o caminho da legalidade e l
enveredam pela ilegalidade, quer executando o loteamento
tal como foi aprovado, mas sem a inscrigo no registro de
imoveis, que desrespeitando o plano aprovado e mesmo
inscrito, modificando-0 & sua conveniéncia, provecando ,
dificuldades aos compradores de lotes, sob vérios aspectos,
inclusive quanto & obtengéo de licenga para edifica-los.”

A jurisprudéncia do TJ/DF também ja se manifestou no

mesmo sentido. Vejamos:

1. Mandado de Seguranga - Condominio Rural situado
em Area de Protegio Ambiental - Impossibilidade de
realizacio de obras face  sua irregularidade. O fato de o
condominio estar, ao tempo da impetragao, habilitado a
prosseguir no processo de regularizagao nao equivale a
regularizagiio propriamente dita. Para todos 0s efeitos,
era irregular, procedendo a realizagio de obras sem
qualquer chancela das autoridades, contrariando
duplamente dispositivo legal: situar-se em “Area de
Protecdo Ambiental” e realizar obras sem autorizagao
administrativa para tanto. O apelante nada provou além da ) /
proptiedade, ndo caracterizando, portanto, 0 direito tiquido e

certo exigidos na via mandaments

'
>




82 vara da Fazenga

MINISTERIO PUBLICO DA UNIAQ
MINISTERIQ PURLICO DO TRSTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

Decisdo:

Negar-se provimento, Unénime.
(APC 3844895 DF - Segunda Turma Civel — Rel. NATANAEL
CAETANO - DJU de 05/11/1997 — Pag.: 26.827)

2. Agdo Civil Piblica - Loteamento irregular situado em
Area de Protegiio Ambiental. Em se tratando de terreno
situado em Area de Prote¢io Ambiental, correta a
sentenca que determina a abstencdo de quaisquer
atividades no local até que se proceda a regularizagdo do
loteamento em que se situa.
Decisdo

Negar-se provimento, Unanime.
(APC 2716691 DF — Segunda Turma Civel — Rel. NATANAEL
CAETANO - DJU de 17/09/1997 - Pag.: 21.519)

- DA RESPONSABILIDADE DO DISTRITO FEDERAL PELO
CUMPRIMENTO DA LEGISLAGAO AMBIENTAL

E a propia Constituigdo Federal que estabelece
expressamente, em seu art.23, VIl e VII, a competéncia executiva (ou material) do
Distrito Federal para “proteger o meio ambiente e combater a poluiggo em qualquer

de suas formas”, bem como para “preservar as florestas, a fauna e a flora”.

Ja o art, 30 da Carta Magna estabelece competir aos
municipios (e, portanto, ao Distrito Federal, pois, nos termos do art.32, par.1°, da
CF, ao Distrito Federal s3o atribuidas as competéncias legislativas reservadas aos
Estados e Municipios), “promover, no que couber, adequado ordenamento territorial,
mediante planejamento e controle do uso, do parcelamento e da ocupagao do solo

urbano’.
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Ja a Lei Distrital n° 41/89, que disp0e scbre 2 Politica
Ambiental do Distrito Federal, estabelece, em seu art. 9°, que o Distrito Federal,
através da Secretaria de Meio Ambiente, “adotara todas as medidas legais e
administrativas necessérias a protegdo do meio ambiente e a preven¢do da
degradagéio ambiental, de qualquer origem e natureza’. Ja o art. 6° do mesmo
diploma legal estabelece que 0 Distrito Federal, no exercicio de suas competéncias
constitucionais e legais relacionadas com o meio ambiente, devera “definir e
controlar a ocupagio e uso dos espagos teritoriais de acordo com suas

limitagGes e condicionantes ecologicos e ambientais’.

Saliente-se que os danos aos padroes urbanisticos e ao meio
ambiente estio sendo realizados dentro de Area de Protecdo Ambiental Federal,
criada pelo Decreto 88.940/83, tendo a Lei 9.262/96 determinado expressamente a
responsabilidade do Poder Executivo do Distrito Federal pela administragdo e
fiscalizagéo da APA da Bacia do Rio Sao Bartolomeu, em cujos limites encontra-se

o Condominio R.K.

Finalmente, o Instituto de Ecologia e Meio Ambiente do
Distrito Federal (IEMA), entidede autérquica distrital @ quem competia legaimente a
fiscalizagdo do cumprimento da legislagao ambiental no DF, fol extinto peto Decreto
n® 21.170, de 05/05/2000, tendo as suas alribuicbes sido transferidas para a
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Recursos Hidricos. Como tal Secretaria
ndo tem personalidade juridica, o Distrito Federal foi incluido no pélo passivo da

presente demanda, para que exerga efetivamente o seu poder de policia ambiental,

punindo os infratores da legislagao ambiental e urbanistica. 4
IR N
— {
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A legitimidade do Distrito Federal para figurar no polo passivo

“Acao Civil Publica. Responsabilidade do Distrito Federal
em proteger o Meio Ambiente. Preliminares de nulidade da
sentenca por auséncia de citagdo dos litisconsortes e
ilegitimidade passiva do Distrito Federal rejeitadas. Dever de
policia ndo cumprido. Ocorréncia de omiss&o. Criagao da Le
n.° 831/94 e Lei Complementar 17/97. N&o descaracterizagao
da omiss3o. | - Sendo a agdo civil plblica proposta
exclusivamente para fins de atribuicho de
responsabilidade do Distrito Federal por ato omissivo
consubstanciado na nio protegio do meio ambiente, ndo
ha que se falar em ilegitimidade passiva do ente
federado, € nem em nulidade por auséncia de citagao dos
particulares depredadores, ja que a responsabilidade
desses devera ser apurada em procedimento proprio. If -
O conjunto probatério dos autos aponta no sentido de
que néo se utilizou o Distrito Federal das prerrogativas
que The sdo conferidas por lei, para que, de uma forma
mais enérgica e efetiva, fossem evitados o0s danos
causados ao bem juridicamente protegido, o que no
presente caso configura a sua omissao. il - A criagdo da
Lei n.° 8§31/94 e Lei Complementar n.® 17/97, que visam a
regularizacio da ocupagdo das areas de protegdo
ambiental em questdo, ndo exime o ente federado de sua
responsabilidade, que extrapola a questdo da legalidade
da posse, alcancando os aspectos do uso irracional,
inadequado e degradatério do solo e subsolo, bem como
da bacia hidrografica, preocupagdo revelada nos
diplomas legais suso mencionados. 1V - Conhecidos ©
recurso voluntario e a remessa oficial, para negar-lhes
provimento.

Deciséo

Conhecer. Rejeitar as preliminares. Negar provimento a0s
recursos voluntario e oficial. Unanime.

(REMESSA DE OFICIO APC 5211199 DF - Terceira Turma
Civel - Rel. NiVIO GONCALVES - DJU de 12/04/2000 -
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IV- DA RESPONSABILIDADE POR DANOS AO MEIO AMBIENTE E AOS
PADROES URBANISTICOS

A Constituicio Federal (art. 225, inciso VII, naragrafo 3% e a
legistago infra-constitucional (Lei Federal n.° 6.938/81, art. 14, paragrafo 1° e Lei
Distrital n.% 041/89), determinam que as condutas e atividades consideradas
lesivas ao meio ambiente sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, as
sanches penais e administrativas, independentemente da obrigag&o de reparar
os danos causados .

Ressalte-se que, o meio ambiente € patrimbnio comum da
coletividade, bem de uso comum do povo, € sua protegao € dever do Estado e de
todas as pessoas ¢ entidades que, para tanto, no uso da propriedade, no manejo
dos meios de produgao e no exercicio de atividades, deverao respeitar as limitagdes
administrativas e demais determinages estabelecidas pelo Poder Piblico, com
vistas a assegurar um ambiente sadio e acologicamente equilibrado, para as

presente e futuras geragdes (Lei Distrital n.” 41189, art. 7°).

Urge salientar que, em sede de danos ao meio ambiente, a
obrigagdo de repara-los decorre do mero exercicio da atividade ou conduta idonea a
provoca-los, independentemente de culpa do agente (responsabilidade objetiva),
exigindo-se, tdo somente, a comprovagao do nexo causal (atividade/resultado

lesivo), que, na espécie, afigura-se inafastavel.
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Concluindo, ante a aferigBo do nexo causal entre as
atividades lesivas ao meio ambiente empreendidas pelo Condominio RK. e 08
danos ambientais noticiados nos Laudos ambientais, surge para aquele o dever de
indeniza-los. Além disso, o Condominio, & somente este, angariou vantagem
econdmica efou financeira, em detiimento de todo o corpo social, que neste

episodio herdou apenas os danos ambientais.

V - BREVE HISTORICO SOBRE A GLEBA DE TERRAS AONDE FOI
CONSTITUIDO O CONDOMINIO RESIDENCIAL RK (RANCHO KARINA)

Inicialmente, a area na qual foi implantado o Condominio RK
era objeto de amendamento entre a Fundagéo Zoobotanica do Distrito Federal e ¢

Sr. Mario Pacini, eis que contava tratar-se de area de propriedade pablica (doc. 08).

Entretanto, apos oficiar 8 TERRACAP, o Ministério Publico
obteve a informagdo de que a rea do loteamento era particular, tendo em vista a
divis&o amigavel da gleba procedida pela TERRACAP, tendo sido registrados 72
(setenta e dois) alqueires de terras em nome de particulares, dentre os quais, 0
Condominio RK (doc. 09).

A divisao amigavel (doc. 09) teve origem em duas escrituras
pblicas: uma lavrada no Cartério de Registro de Iméveis de Planaltina de Goias,
relativa a uma venda feita por Joaquim Marcelino de Souza a Osvaldo Ribeiro de
Moura, que feria se efetivado na primeira metade do século (fis. 99v/100v do Livro

26, do Cartorio de Planaltina/GO) e que nunca havia sido tevada a registro nos
rtério de Agua Fria/GO, referente

NN

\\\1\
NN
AN

Oficios Cartorarios do Distrito Federal; outra, no
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3 venda realizada por Osvaldo Ribeiro de Moura a Carlos Victor Moreira Benatti, em
1.994.

Apés varias diligéncias promovidas pelo Ministério Piblico, a
TERRACAP reviu seu posicionamento, chegando & conclus@o de que Joaquim
Marcelino de Souza nio possuia 72 (sstenta e dois) alqueires de terras para vender
a Osvaldo Ribeiro de Moura, sendo, pois, o contelde da primeira escritura
ideologicamente falso (doc. 10).

Com base neste novo posicionamento, o Ministério Publico
ajuizou medida cautelar de produgdo antecipada de provas (doc. 11), visando
realizar pericia nos livros cartorarios, tendo o MM. Juiz processante determinado a
apreenso de referidos livros, que ficaram lacrados ate que se procedesse a citagao
de todos os integrantes da matricula originada a partir das escrituras questionadas,

quando entao seriam submetidos & pericia (doc. 12).

Entretanto, ap6s alguns meses, sem que se lograsse éxito
em citar todos os interessados, o MM. Juiz da Comarca de Planaltina/GO,
provocado pelo Tabelido do Cartdrio daquela comarca, solicitou a devolucao dos
livios a0 MM. Juiz da Vara Fazendaria, esclarecendo que ficariam a disposi¢ao
deste juizo para a pericia ainda a ser designada. O Ministério Pablico do Distrito
Federal concordou com o pedido, pedindo autorizagdo para extrair copia integral

dos livros, o que foi deferido.

Com a devolugao dos livros cartorarios, 0 processo cautelar

fol extinto, sem julgamento do mérito, por perda do cbjeto encontrando-se ©
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Também a TERRACAP, ap0s rever seu posicionamento,
ajuizou medida para cancelar a divisdo amigavel, cancelar a matricula gerada a
partir desta divis3o, e para provar a falsidade dos titulos {doc. 02). Os autos da agéo
de anulagdo desapareceram do Cartorio Judicial (doc. 13), estando hoje em curso

processo de restauragdo daqueles autos.

Da mesma forma, apos a devolugao dos livros cartorarios ao
Cartorio de Planaltina/GO, as paginas referentes & escritura lavrada sobre a venda
de Joaguim Marcelino de Souza para Osvaldo Ribeiro de Moura foram furtadas
(doc. 14).

Entretanto, mediante o exame das copias dos livros
Cartorarios, extraidas pelo Ministério Publico por ocasido da devolugdo, a pedido,
ao Cartorio de Planaltina/GO, peritos do Instituto de Criminalistica concluiram que a
escritura da venda de Joaquim Marcelino de Souza para Osvaldo de Moura era
falsa {doc. 15), razdio pela qual o Ministério Publico esta providenciando a
propositura de Agdo Civil Plblica, com pedido de fiminar, tendo por objeto a
declaragéo de nulidade e o cancelamento desta escritura pliblica e das sucessivas,
bem como da divisso amigével (copia da inicial a ser juntada oportunamente 20s

presentes autos).
Vi - DOS ENVOLVIDOS

No més de abrit de 1.994, Pedro Passo Jdnior solicitou junto
ao Cartorio do 1° Oficio de Registro de Iméveis do Distrito Federal, informagdes a

respeito de proprietérios de varios imoveis, dentre os quais, Joaquim Marcelino de

R B
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Souza, relacionado 2 Fazenda Sobradinho ou Paranoazinho. O oficial cartorério
atendett 0 requerimento, expedindo certiddo na qual fez expressa referéncia a parte

solicitante: “a requerimento de Pedro Passos Jnior® (doc. 16).

Inconformado com o registro de seu nome na certidao, Pedro
Passo Jinior ingressou com peticdo perante a Vara de Registros Pabiicos,
formando-se © Processo n.° 10.993/94, requerendo que as certiddes por si
solicitadas passassem a ser expedidas pelo Cartério do 1° Oficio de Registro de

Imveis sem mengao ao seu nome. O pedido foi deferido (doc. 16).

Algum tempo depois, em 17/08/94, foi aberta a matricuta do
imével, que tomou o n.? 145490, junto ao 3° Oficio de Registro de imoveis do DF,
com base na escritura e transcrigdo n.° 3837, ambas falsas, mencionando como
transcrigio anterior a de n.° 3440, constante no Cartério de Registro de Iméveis de
Planaltina/GO, pela qual Joaguim Marcelino de Souza adquirira parte de suas terras
na Fazenda Sobradinho ou Paranoazinho (vide docs. 02, 03 e 15).

O primeiro registro consignado ao pé da matricula aberta no
3° Oficio de Registro de Iméveis do DF, no mesmo dia de sua abertura, foi a
aquisico da area por Carlos Victor Moreira Benatti, o qual teria adquirido a

totalidade da gleba de Osvaldo Ribeiro de Moura.

Carlos Victor Moreira Benatti, ¢ irmao de Silvana Moreira
Benatti, companheira de ALAOR DA SILVA PASSOS (doc. 17).

/
f

Assim, para erigf © parcelamento denominado 7 j
CONDOMINIO RESIDENCIAL RURAL RK (Ran Karina), os irmdos PEDRO, 4
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MARCIO, ALAOR E EUSTACHIO PASSOS, associaram-se a CARLOS VICTOR
MOREIRA BENATTI, cabendo a este figurar como “adquirente” da area escolhida
para a implantagdo fisica do loteamento, o que foi feito com base na escritura falsa
de venda de Joaquim Marcelino de Souza a Osvaldo Ribeiro de Moura e, deste,

para Carlos Victor Moreira Benatti.

Apbs a divisdo amigavel procedida pela TERRACAP,
Eustachio, Pedro, Mércio e Alaor Passos providenciaram a documentagao para a
implantagdo do loteamento e comercializagdo dos lotes, de acordo com os
documentos apreendidos na residéncia de Alaor da Silva Passos {doc. 18) e na
empresa BEMVIRA CONSTRUGCOES E INCORPORACOES LTDA. (doc. 19), de
propriedade de Pedro, Marcio e Eustachio Passos (doc. 20), pela denominada “CPI
da Grilagem”, de 1.995 {doc. 21), bem como em um computador dessa empresa,

cujo contetido foi copiade em disquetes?® (doc. 22).

Dentre as provas que evidenciam que o Condominio RK foi
empreendido pelos Irm3os Passos, estéio documentos relativos a Chacara 01 do
Nicleo Rural Sobradinho | e seu arrendatério Mario Pacini, arquivos relacionados a
Osvaldo Ribeiro de Moura e seus sucessores, bem como a Carles Victor Moreira

Benatti, além do memorial descritivo da area do Condominio RK (doc. 19).

Eis alguns dos arquivos encontrados no computador

apreendido da Empresa BEM-VIRA, de propriedade dos irmaos Passos:

¥ Doc. n.° 22 ~ copias dos contetidos imprimidos dos disquetes, que encontram-se anexados 4 Ac#io Penal n.°
5.655/95, em tramite na Vara Criminal de Sobradinh¢/BE
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- um “Termo de Quitagdo de Escritura
Particular de Direitos Possessorios”, com indenizagdo de
benfeitorias, datado de 15/01/94, celebrado entre Marcio Pacini
e Carlos, Victor Moreira Benatti, por meio do qual este Gitimo
repassa a Marcio Pacini o valor de Cr$ 16.900.000,00
(dezesseis milhdes e novecentos mil cruzeiros) em espécie,
além de 15 lotes no Condominio Rural Residencial RK,
totalizando o moontante de Cr$ 29.000.000,00 (vinte e nove
mithdes de cruzeiros);

- carta de Marcio Pacini & Fundagdo
Zoobotanica, afirmando ndo mais possuir inferesse nio contrato
de arrendamento e “declarando que todas as benfeitorias
existentes na area foram indenizadas por Carlos Victor Moreira
Benatti, atual proprietario”;

- carta revelando a existéncia de missiva de
Mario Pacini enviada ao Instituto de Ecologia e Meio Ambiente
do Distrito Federal (SEMATEC), datada de 25/11/94,
contestando os autos de infragio de nimero 1227 e 1230 de
07/11/94,

- instrumento particular de procuragdo por
meio do qual Mario Pacini outorga poderes a Inéacio Luiz
Martins Bahia, Pedro Carlos Martins Bahia e Luiz Antonio
Martins Bahia, com a clausula ad judicia et exira para que 0s
mesmos providenciassem o cascalhamento € a recuperagao
do asfalto e requeressem licenga & SEMATEC;

- declaragio dos sucessores de Osvaldo
Ribeirc de Moura — Antdnio Ribeiro de Moura Sobrinho, Luiz
Carlos Ribeiro de Moura, Carlos Alberto Ribeiro de Moura,
Luciano Ribeiro de Moura, Abegolon Ribeiro de Moura, Ana
Maria Ribeiro de Moura Siqueira, Rosangela Ribeiro de Moura,
Rosana Ribeiro de Moura, Silvana de Moura Biazolo Vieira -
assistidos pela advogada Edna de Souza, na qual afirma Ter
ciéncia e concordar com a transferéncia do imovel a que se
refere a transcri¢o 3837 do Cartério de Registro de Imoveis
de Planaltina/GO para Carlos Victor Moreira Benatfi,
comprometendo-se a nada reclamar ou reivindicar futuramente
sobre 0 imével;

- proposta de acordo amigavel que seria
celebrado entre Carlos Victor Moreira Benatti e Osvaldo
Ribeiro de Moura, em conformidade com conversa que feria

e

£
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side mantida com a advogada Edna de Souza anteriormente,
em 27/01/1995, pela qual seriam passados para Osvaldo
Ribeiro de Moura o valor de R$ 40.000,00 em dinheiro, além
de R$ 760.000,00 em terrenos no valor unitiric de R$
25.000,00, totalizando R$ 800.000,00;

- declaragéo de Carlos Victor Moreira Benatti
assumindo inteira responsabilidade o imposto de renda e
outros decorrentes da escritura lavrada as fls. 034/035 do
Cartorio do Distrito de Agua Fria de Goias, em Planaltina/GO).

O esquema utitizado para a apropriagdo indevida da area
plblica, na qual o Condominio RK foi implantado, bem como a participacdo dos
irm&os Passos, & bem explicitado pelo depoimento de Lauro Soares Guimarées,
prestado perante a Promotoria de Justiga de Defesa do Patriménio Pablico e Meio
Ambiente, no dia 29/03/95, pessoa que trabathou para os irm&os Passos por muitos
anos, fazendo “levantamento em cartdrios” e que desapareceu pouco tempo depois

deste depoimento (doc. 23):

“(...) Que o declarante, em 19889, conhecet PEDRO PASSOS
JUNIOR, tendo sido apresentado a ele por TARCISIO MARCIO
ALONSO, em seu escritério; QUE nesta época, PEDRO
PASSOS e TARCISIO MARCIO ALONSO estavam se
aproximando um do outro, provavelmente para firmarem
sociedade com relagdo & questdo de terras; QUE por volta do
ano de 1991, FRANCISCO DE SOUSA, que ja estava mais
proximo dos PASSOS que de TARCISIO MARCIO ALONSO,
recebeu um pedido dos PASSOS para que ele indicasse alguém
que pudesse fazer levantamentos de terras dentro do Distrito
Federal; QUE FRANCISCO DE SOUSA, entéo, indicou o nome
do declarante, tendo o declarante sido levado até a BENVIRA,
local onde conheceu os outros irmaos, quais seja, EUSTACHIO,
MARCIO e ALAOR PASSOS; QUE os passos pediram ao
declarante que levantasse a situag&o das Fazendas em torno do
Plano Piloto, de Sobradinho, Gama, Lago Norte e Lago Suf; (...}
QUE os PASSOS faziam muitos pedidos de certiddo por
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telefone para os titulares dos Cartorics; QUE o declarante
praticamente se concentrava no servigo pelo interior de Goias,
pois a parte relativa aos Cartérios de dentro do Distrito Federal
os proprios PASSOS investigavam; {...) QUE o declarante tem
conhecimento, por ser fato aitamente comentado e sabido, que
os PASSOS s3o os verdadeiros donos de, pelo menos, os
seguintes condominios: LAGO AZUL, VIVENDAS QUINTAS
ALVORADA (VIVENDAS PORTO SEGURO), BELA VISTA,
MANSOES BARBARA, COLORADO e RK; {..) QUE conhece
OSVALDO RIBEIRO DE MOURA desde os 12 anos de idade,
podendo afirmar que é uma pessoa extremamente honesta, e
que, se o mesmo diz que realmente comprou as tetras onde foi
implantado o CONDOMINIO RK, e depois as revendeu para
CARLOS VITOR MOREIRA BENATTI é porque deve estar com
muito medo; QUE alids, conhece toda a familia de OSVALDO
RIBEIRO DE MOURA, podendo afirmar que 0s mesmos nhunca
tiveram propriedade no Distrito Federal; QUE DR. JAIRO
GONCALVES DE LIMA é quem faz as adulteragles e
falsificagbes de documentos, a mando dos PASSOS, tendo
referido advogado, livre transito em cartdrios; QUE certa feita,
quando o declarante estava procurando descobrir os fatos
relativos a OSVALDO RIBEIRO DE MOURA, foi até o Cartério
de Agua Fria de Goiés, sendo que, quando I4 chegou, viu JAIRO
GONCALVES DE LIMA, que ficou bastante inquieto, tendo o
declarante esperado que o mesmo saisse do Cartorios para
poder pegar as certiddes que desejava; QUE no outro dia os
PASSOS & tinham ficado sabendo que o declarante fora até
Agua Fria e que o declarante estava interessado na questao; (...)
QUE o declarante chegou a alertar os PASSOS que estas
(lttmas escrituras estavam muito mal-feitas, mas eles
contestaram, ndo aceitando qualquer ponderagdo, dizendo que
os documentos estavam perfeitos, ¢ que ndo era para 0
deciarante contar nada para ninguém; QUE o declarante
silenciou sobre a falsidade das escrituras e procuragdes por nao
poder ser a ‘palmatéria’ do mundo; QUE PEDRO PASSOS
JUNIOR tem ligado constantemente para o declarante
preocupado porque sabe que o dectarante tem conhecimento de
muita coisa e deveria estar na iminéncia de ser chamado para /
depor; QUE o declarante ficou sabendo através de um ’f’
compadre seu, de nome MIIFON, que & amigo de um dos filhos | *

A
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de OSVALDO RIBEIRO DE MQOURA, salvo engano de nome
ANTONIO, da histéria relaiva da venda das ferras para
CARLOS VITOR MOREIRA BENATTI, QUE o primo de
OSVALDO RIBEIRO DE MOURA e advogado, DR. FELIX
RIBEIRO DE MOURA, foi com MILTON ate a casa de
OSVALDQ RIBEIRO DE MOURA e esse Ihe revelou que nunca
tinha sido proprietario de qualquer terra dentro do Distrito
Federal, além de Ter-lhes narrados a seguinte historia: que
EUSTACHIO DE ARAUJO PASSOS procurou OSVALDO
RIBEIRO DE MOURA para que ¢ mesmo aceitasse figurar
como comprador das ferras, j@ inexistentes, de JOAQUIM
MARCELINO DE SOUZA e simulasse uma venda para
CARLOS VITOR MOREIRA BENATTI; que ante a recusa de
OSVALDO, EUSTACHIIO pegou o nimero da Carfeira de
identidade e do CPF de OSVALDO e arranjou a escritura
subornando alguns filhos de OSVALDO para que 0s mesmo
dessem uma declaragéo de que ¢ pai tinha reaimente comprado
e depois vendido as terras dentro da Fazenda Paranoazinho e
que o pai estava ja doente e incapacitado de se responsabilizar
por seus atos; QUE o declarante achou um absurdo o que
fizeram com OSVALDO pois ‘se existem dez homens honestos
em Formosa, o Sr. Osvaldo & um deles’; {...) QUE os PASSOS
sdo extremamente sofisticados, evoluidos, inteligentes e
astutos, além de possuirem muito dinheiro, muitos ‘faranjas’ e
uma assessoria super eficiente; (...)".

Por fim, é de se ressaltar que, apos “adquirir’” a terra de
Osvaldo Ribeiro de Moura, Carlos Victor Moreira Benatti “vendeu” 148 {cento e
quarenta e oito) hectares para o Condominio RK e outros 44 (quarenta e quatro)
hectares para Maria Cassiano da Silva, que trabathou como “cantineira” nas obras

dos irmaos Passos (doc. 24).

Dessa forma, além da associagdo com Carlos Victor Moreira
Benatti, os Irm&os Passos ainda contaram com o auxilio de MARIA CASSIANO DA

j
.
X
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SILVA e de outros que atuaram como verdadeiros “laranjas” na implantaggo do
Condominio RK.

Por esses fatos ftipificados na Lei n.° 6.766/79, Maria
Cassiano foi denunciada, junto com os Irmaos Passos e com um fopografo e outros
corretores de imoéveis que se prestaram a comercializar as unidades fracionadas,
conforme condutas especificadas na dentncia oferecida nos autos n.° 5.665/95
{doc. 25).

Vii- DOS PEDIDOS
ViL1 - DO PEDIDO DE CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR

1. Asituag8o de ilegalidade apontada nesta inicial deve ser contida de imediato,
para que ndo se ampliem, e ndo se tornem irreversiveis os danos causados

aos padrdes urbanisticos e ac meio ambiente.

2. Ajurisprudéncia do Tribunal de Justica do Distrito Federal ja se manifestou
no sentido da necessidade de concessao de medida liminar em situacoes

analogas. Vejamos:

1. Processual Civil - Agravo de {nstrumento - Ac¢do Civil

Publica - Insurrei¢do contra Decisgo Liminar - Risco de Dano

ao Meio Ambiente - Condeminio.

A decisdo liminar concedida em agao civil pablica, com o

viso de evitar eventuais danos irreparaveis em prejuizo |
. . = 14

ao meio ambiente, impende ser mantida em razdo de ')4“

y
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condominio em area ambiental que se quer proteger e
que estd sendo ameagada pela acdo predadora de
ocupacgdes irregulares.

Decisdo

Conhecer mas improver o agravo de insirumento. Unanime.
(TIDF - AGI 573095 DF - Quinta Turma Civel — Relator
DACIQ VIEIRA - DJ de 03/09/1997 — Pag.: 20.081)

2. Acdo Civil Pablica. Liminar concedida. Prudente arbitrio
do Juiz. Risco de dano ao meio ambiente. Merece ser
mantida a liminar concedida em agdo civil publica
intentada pelo Distrito Federal, pois o prosseguimento
das obras de implanta¢do de condominio irregular
representa ameaca de danos ao meio ambiente. Trata-se
de cautela necessaria até final julgamento da agéo
principal.

Deciséo

Conhecer e improver. Unanime.

(TIDF — AGI 445393 DF - Primeira Turma Civel — Relator
JOSE HILARIO DE VASCONCELOS - Dd de 06/04/1994 —
Pag.: 3.375)

3. Acéo Civil Publica - Duvidas a respeito da regularidade
da implantagio de condominio - Area de Protecio
Ambiental - Concessio de tutela liminar - Suspensao dos
atos tendentes & constituicdo do loteamento - Agravo -
Desprovimento - Prevaléncia do interesse piblico.
Enquanto pairam dividas a respeito da regularidade da
implantagdo do Condominio, hé de prevalecer o interesse
publico sobre o particular, maxime quando constituido
sem a autorizagdo da autoridade competente e situado
em area de protecdo ambiental. Correta, pois a decisao
que, concedendo a tutela liminar, determina a suspensdo
de quaisquer atos que porventura venham alterar o
estado fisico da area ou comprometer a destinagdo a
qual esta reservada.

Deciséo

Negar-se provimento. Unanime,

=
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(TJDF — AGI 591096 DF - Segunda Turma Civel — Relator
NATANAEL CAETANO - DJ de 04/09/1996 - Pag.: 15.278)

4, Mandado de Seguranga. Apreensdo de maquinas em
loteamento irregular. Concesséo de Liminar. - Nos termos do
artigo 9, paragrafo 2 da Lei 6902/81 a execugéo de obras em
condominio irregular, situado nas Areas de Protegdo
Ambiental sujeita os infralores & medida cautelar de
apreensdo de maquinas e materiais usados nessas
atividades. - In Casu, a cautelar encontra respaldo ainda no
artigo 35 da Lei 4771/65 (Codigo Florestal). - A concesséo de
liminar satisfativa, todavia, torna sem objeto a segurangs,
ressalvadas as responsabilidades legais que do ato puderem
resuliar.

Decisdo:

Julgar prejudicada a impetragao, por maioria.
(TJDF - MANDADO DE SEGURANCA DF -~ Registro do
Acorddo Numero: 65376 — Consetho Especial - Relator
HERMENEGILDO GONCALVES - DJU de 01/09/1993 -
Pag.: 35.356)

Diante do exposto, sem prejuizo das penas previstas para o
crime de desobediéncia (art.330 do Cadigo Penal) e sob cominagéo de multa diaria,
devida em carater solidario e por qualquer ato praticado em desacordo & ordem
judicial, estimada em R$ 10.000,00 (dez mil reais), que deveré reverter 2o Fundo de
Reparagio dos Interesses Difusos Lesados {art.13 da Lei 7.347/85, regulamentado
pelo Decreto 1.306/94), requer-se a concess@o de MEDIDA LIMINAR, inaudita

altera pars e sem justificagéo prévia, para determinar aos réus:

1) 1.1. Obrigago de fazer, a ser imposta ao réu Distrito Federal
(através da Secretaria de Meic Ambiente € Recursos Hidricos), para

cumprimento em 15 dias, consistente em colocar avisos, em todos os
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acessos e entradas do imovel parcelado, em local bem visivel,
informando que o loteamento é clandestino e ilegal, e que nenhuma obra
pode ser ali realizada; determinando-se ainda ao DF (atraves da referida
Secretaria) que aplique fodas as sangbes inerentes ao seu poder de
policia ambiental, com a lavratura de autos relativos s infragdes lesivas

a0 meio ambiente e a ordem urbanistica;

1.2. Notificagdo & Delegacia Especial de Meio Ambiente e as unidades de
policiamento florestal integrantes da Policia Militar do Distrito Federal
para que preste ao fiscais da Secretaria de Meio Ambiente e de
Recursos Hidricos toda a assisténcia necessaria 4 execuc8o da tarefa

descrita acima;

ObrigagBes de ndo fazer, para cumprimento imediato, consistentes em se
absterem, o Condominio RK, Pedro Passos Jinior, Mércio da Silva Passos,
Alaor da Silva Passos, Eustachio de Aratijo Passos e Carlos Victor Moreira
Benatti, de: a) realizar vendas, promessas de venda, reservas, hipotecas, ou
quaisquer negocios juridicos que manifestem intencao de vender lotes do
parcelamento referido ou alterar a situagéo juridica dos mesmos, inclusive a
alienago de fragbes ideais do dominio sobre a mesma; b) praticar atos de
terraplenagem, remogao de terra, ou abertura de ruas e vias de acesso ou
circulagdo; ¢ iniciar, prosseguir, continuar ou finalizar quaisquer obras, entre
as quais, edificagdo nos lotes (habitagbes, pogos, fossas, divisas, efc.) ou
implantagao de redes de guas, esgoto, eletricidade e de iluminagdo publica;
d) modificar, de qualquer forma, o estado atual do imédvel e suas eventuais

benfeitorias, bem como, da vegetagdo ainda existente;

AR | M

1
¥

I

J

\"

!



8% Vara da Faze

35

MINISTERIO PUBLICO DA UNIAQ %

MNISTERIO PUBLICO DO INSTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

3)  Deferida a medida liminar e a fim de se verificar eventual desobediéncia a
determinagdo judicial, requer seja, desde ja, constatada em vistoria a
situagdo atual da area, por intermédio de Oficial de Justica, acompanhado
dos peritos da Segdo de Engenharia Legal e Meio Ambiente do Instituto de
Criminalistica e dos assistentes periciais do MPDFT, juntando-se auto de

constatagdo detathado.

4)  Seja cominada a multa didria de R$ 10.000,00 (dez mil reais), corrigidos
monetariamente, em caso de descumprimento da ordem judicial, que devera

reverter ao Fundo de Reparagao dos Interesses Difusos Lesados

5)  Seja oficiado o Cartério de Registro de Iméveis, comunicando-se as citagbes
realizadas nesie processo, com vista ao que prevé o art.167, inciso |, item
21, da Lei 6.015/73 (que prevé o registro das citagbes de agBes reais ou

pessoais reipersecutorias, relativas a imdveis).

Vil.2 - DOS DEMAIS PEDIDOS

Pede-se ainda, ao final, a PROCEDENCIA DOS
SEGUINTES PEDIDOS:

1) condenacéo definitiva & obrigagdo de ndo fazer, a ser imposta ao
Condominio RK, Pedro Passos Junior, Méarcio da Silva Passos, Alaor da
Silva Passos, Eustachio de Araljo Passos e Carlos Victor Moreira Benatti,
consistente em cessarem as condutas lesivas aos padrdes urbanisticos e ao
meio ambiente, com a paralisa¢do imediata e integral de toda atividade de

edificagdo no imovel em questéo;
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condenagdo do Distrito Federal & obrigacdo de fazer, consistente em
promover a demolicdo de todas as edificacbes erguidas no local do
loteamento clandestino, denfre as quais muros, cercas, marcos, divisorias
dos loles, casas, redes de energia elétrica e de abastecimento de aguas,

devendo todos 0s réus arcarem com as despesas relativas a demoligao;

condenagéo de todos os réus a obrigagao de restaurar a area degradada,

a fim de restabelecer as condigdes primitivas do imével;

condenacao de todos 0s réus ao pagamento, em dinheiro, de indenizagao
a ser quantificada em pericia, corigida monetariamente, a ser recothida ao
Fundo de Reparacao dos Interesses Difusos Lesados, correspondentes aos
danos ambientais e urbanisticos causados pela irregular implantagio de

loteamento no local:

Requer-se, por fim:

a CITACAO de todos os réus, com a facuidade do artigo 172, par.2°, do
CPC, para que respondam no prazo legal, advertindo-os de que, ndo sendo

contestada acdo, ficardo sujeitos aos efeitos da revelia;

a producdo de todas as provas admitidas em Direito, notadamente
documentos, depoimento pessoal dos réus, sob pena de confiss&o, oitiva de

testemunhas, realizagao de pericias e inspeg0es judiciais;
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c) dispensa do pagamento de custas, emolumentos e ouiros encargos,
desde logo, & vista do dispesto no art.18 da Lei 7.347/85;

d) condenagdo de todos os réus, ao pagamento de custas processuais €

demais despesas processuais.

Atribui-se & causa o valor estimado de R$ 21.000.000,00

(vinte & um milhdes de reais).
Brasilia DF, 05 de setembro de 2.000.
M&aaa,jdéﬁé// e D o

JULIANA FERRAZ DA ROCHA SANTILU ANA LUISA RIVERA
Promotora de Justiga Adjunta Promotora de Justica

&N\ '\J\M?M : I B :;‘FQ_Q'&@@M“\ .
ANNE MARIA AMARANTE BRANCIO  ISRBEL M. DE F-FAT CAO DURAES

Prorgotora de Justica

Promotora de Justica

DI ERO LOURENCO

Promotor de Justigca Adjunto Promotor de Justica




8" vara da Fazendy

PODER JUDICIARIO % B
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

CERTIDAO
Certifico que, nesta data, apensei a estes autos o processo N.

58 145/9 2

Brasilia-DF, _ {3 de 0 G de 2000,

ra te Secretaria

Processo N. MQ;Q__OL
CONCLUSAO

Aos l 3 de O 9 de 2000, faco estes aufos conclusos

a0 MM. Juiz de Direito , Dr. Arlindo Mares Oliveira Filho.

Sranffesesiata >

Direto

TJOFT 2002




8 Vara da Fazend

39

i istri | e dos Territorios
i | de Justica do Distrito Feder’a _
Tribuna 87. Vara da Fazenda Pdblica

* Processon® 64.120-9/00 - Acio Civil Publica

+ Parte Autora = Ministério Piblico do Distrito Federal e Territérios

* Parte Requerida = Condominio Rural Residencial RK - Distrito
Federal - Pedro Passos Janior e Outros

Decisdo

RK (Rancho Karina), localizado no Nicleo Rural Sobradinho 1, Chacara
n® 1, a margem €squerda da Rodovia DF-440, sentido BR-010/DF-330, i
Regido Administrativg Vv,

Ressalta, no entanto, que a questdo dominial n3o & objeto da ACP,
Mmas, sim, o parcelamento irregular, pPorque a gleba est3 situada na
Area de Protecdo Ambienta] do Rio S3o Bartolomeu, criada pelo
Decreto no 88.940/83. Como agravante, Prosseguem, o Condominio RK
nao possui qualquer licenga e foi implantado sem estudo prévio de
impacto ambiental, violando normas constitucionais e

infraconstitucionais.

Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos) seja imposta a
colocacdo de avisos €m todos os acessos de entrada do imével
parcelado, em local visivel, informando que o loteamento é clandestino
e ilegal e que nenhuma obra podera ali ser realizada. Adicionalmente,
que se lavre autos relativos as infragdes lesivas ao meio ambiente e 3
ordem urbanistica.

Consta também do pedido liminar: a) proibicdo, aos representantes
legais do Condominio, de realizar vendas, promessas de venda,
reservas, hipotecas ou quaisquer negdcios juridicos que manifestem
intencdo de vender 0s lotes de terreno; b) suspensao dos servicos de
terraplanagem, remogao de terra, abertura de vias e ruas, bem como
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qualquer outra medida que represente continuacac das obras d;z/
implantacdo do loteamento, sob pena de aplicagdo de multa diaria no
valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), a ser revertida ao Fundo g@/
Reparagdo dos Interesses Difusos Lesados.

Brevemente relatado, decido.

O Ministério Pablico tem legitimagdo ativa para o feito, conforme art.
59 da LACP. A protecdo ac meio ambiente e & ordem urbanistica
enquadram-se no rol de objetos juridicos tutelados por esse
procedimento (art. 1°, I e IV). Por outro lado, é cabivel, em tese, o
mandado liminar, com ou sem justificacdo, a teor do art. 12.

Examinando o pedido, tenho que os requisitos para a tutela provisoria
encontram-se presentes. O ‘fumus boni iuris’ é facilmente perceptivel
pela leitura dos documentos que acompanham a inicial, assim como
pelos autos apensos (n°s 59.145/97). Naquele feito, a Companhia
Imobiliaria de Brasilia — Terracap ajuizou pedido de anulagao c/c
cancelamento de escrituras e registros imobilidrios de compra e venda
e divisdo amigavel, com pedido de restituicio de areas, constando o
Condominio RK no polo passivo. O tema ali discutido envolve,
justamente, imovel sobre o qual estd sendo implantado o loteamento
em foco. Os autos originarios foram extraviados, encontrando-se o
dossié em fase de restauracdo.

O ‘periculum in mora’ também se configura na necessidade de
paralisacdao dos atos tidos como ofensivos ao meio ambiente e aos
padrbes urbanisticos, cujas conseqiiéncias, se acothido o pedido de
mérito, poderdo ter se tornado irreversiveis.

Com tais fundamentos, defiro o pedido de tutela liminar, para
determinar as seguintes providéncias acautelatérias:

a) suspender todas as atividades voltadas a implantacdo do
Condominio RK, consistentes em obras de engenharia
civil (terraplanagem,; remoc¢do de terra; abertura de vias
e ruas, edificacbes de qualquer ordem), assim como a
realizagdo de qualquer negdcio juridico, com terceiros,
envolvendo lotes ou fragcbes ideais do dominio sobre o
imovel; :

b) determinar ao segundo réu - Distrito Federal -, por
intermédio de sua Secretaria de Meio Ambiente e
Recursos Hidricos, com auxilio policial, se necessdrio,
que fiscalize o cumprimento das determinagées supra.

¢) Intimar a todos os réus para cumprimento, sob pena de
sujeigcdo, em responsabilidade soliddria, a multa no valor

>
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de R$ 10.000,00 (dez mil reais), calculados por cada d"ag\
de descumprimento, cumulativamente. /

Deixo de atender ao pedido liminar constante do subitem 1i1 (fl. 33)
porque a caracterizagao do loteamento como clandestino e ilegal
requer pronunciamento de mérito.

Expeca-se mandado de citacdo e intimac3o.

Brasilia, 15 de setembro de 2000

Arlindo Mz \ Oliveira Filho
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JUIZO DE DIREITO DA 8 VARA DA FAZENDA PUBLICA DO DF f P E A

C

MANDADO DE CITACAO E INTIMACAO

O Doutor ARLINDO MARES OLIVEIRA FILHO,
Juiz de Direito da 8° Vara da Fazenda Publica do DF,

MANDA ao Oficial de Justica a quem este for distribuido que, em seu
cumprimento, de acordo com os autos da AGAO CIVIL PUBLICA, requerida por MINISTERIO
PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL contra o DISTRITO FEDERAL, com sede no SAIN, Bloco “I,
Brasilia - DF, CITE e INTIME o Réu, na pessoa de seu Procurador-Geral, por todo o contetido do
presente e da peca anexa, devidamente autenticada, que servira de contrafé; CIENTIFICANDOQ-O
de que este Juizo e Cartdrio funcionam no Palacio da Justica, Praga Municipal, lote 01, Bloco B —
Forum Desembargador Milton Sebastido Barbosa, 8° andar, sala C-841, Brasilia — DF, nos termos
da decisdo abaixo transcrita;

DECISAQ de fls. 41:“.. Com tais fundamentos, defiro o pedido de tutela liminar, para
determinar as seguintes providéncias acautelatérias: a) suspender todas as atividades
voltadas & implantagdo do Condominio RK, consistentes em obras de engenharia civil
(terraplanagem; remogéo de terra; abertura de vias e ruas; edificagdes de qualquer ordem),
assim como a realizagdo de qualquer negocio juridico, com terceiros, envolvendo [otes ou
fragGes ideais do dominio sobre o imdvel; b) determinar ao segundo réu - Distrito Federal -,
por intermédio de sua Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos, com auxilio
policial, se necessario, que fiscalize o cumprimento das determinagdes supra. c) Intimar a
todos os réus para cumprimento, sob pena de sujeigdo, em responsabilidade solidaria, a
multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais}, calculados por cada dia de descumprimento,
cumulativamente. Deixo de atender ao pedido liminar constante do subitem 1/1 (fl. 33)
porque a caracterizacéo do loteamento como clandestino e ilegal requer pronunciamento
de mérito. Expeca-se mandado de citagdo e intimagdo. Brasilia, 15 de setembro de 2000.
Arlindo Mares Oliveira Fitho - Juiz de Direito”.

O prazo para contestacio sera de 60 (sessenta) dias. Nio sendo contestada a acéo,
presumir-se-go aceitos pelo Réu, como verdadeiros, os fatos alegados pelo Autor.
Brasilia - DF, 15/09/2000. Eu, MIRIAM RODRIGUES LOPES DE BARROS, Diretora de

Secretaria, subscrevo e assing, por determinagéo do Juiz

~
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Processo N.: 64120-9/00.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITQ FEDERAL E DOS TERRITORIOS
CIRCUNSCRICAC JUDICIARIA DE BRASILIA - DF

JU[ZO DE DIREITO DA 8'VARA DA FAZENDA PUBLICA DO DF ¢ E Al\
cOPEY

MANDADO DE CITACAO E INTIMACAO

O Doutor ARLINDO MARES OLIVEIRA FILHO,
Juiz de Direito da 8° Vara da Fazenda Piblica do DF,

MANDA ac Oficial de Justica a quem este for distribuido que, em seu
cumprimento, de acordo com os autos da AGAO CIVIL PUBLICA, requerida por MINISTERIO
PUBLICO contra c CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL RK, localizado no lote 01, do Nucleo
Rural 1, Sobradinho-DF, Rodovia DF 440, Km 2, PEDRQO PASSOS JUNIOR, residente e
domiciliado no SHIN QI 02, conjunto 13, casa 05, Lago Norte, Brasilia-DF; MARCIO DA SILVA
PASSOS, residente e domiciliado no SHCGN 715, Bloco R, casa 29, Asa Norte, Brasilia-DF;
ALAQOR DA SILVA PASSOS, residente e domiciliado na chacara 43, Nucleo Rural, Sobradinho | —
DF; EUSTAQUIO DE ARAUJO PASSOS, residente e domiciliade no SHCGN 712, Bloco N, cass
04, Asa Norte, Brasilia-DF; CITE e INTIME os Réus, por todo o contetido do presente e da peca
anexa, devidamente autenticada, que servird de contrafé; CIENTIFICANDQ-Q de que este Juizo e
Cartorio funcionam no Palacio da Justiga, Praga Municipal, lote 01, Bloco B — Férum
Desembargador Milton Sebasti&o Barbosa, 8° andar, sala C-841, Brasilia — DF, nos termos da
decis&o abaixo transcrita:

DECISAQ de fls. 41: «..Com tais fundamentos, defiro o pedido de tutela liminar, para determinar
as seguintes providéncias acautelatérias: a) suspender todas as atividades voltadas a implantagio do
condominio RK, consistentes em obras de engenharia civil (terraplanagem; remogio de temra;
abertura de vias e ruas; edificagées de gualquer ordem), assim como a realizagdo de qualquer
negécio juridico, com terceires, envolvendo lotes ou fragdes ideais do dominio sobre o imdvel; b)
determinar &0 segundo réu - Distrito Federal -, por intermédio de sua Secretaria de Meio Ambiente e
Recursos Hidricos, com auxilio policial, se necessério, que fiscalize o cumprimento das
determinagdes supra. ¢) Intimar a todos os réus para cumprimento, sob pena de sujeigdo, em
responsabilidade solidaria, a multa no valor de R$10.000,00 {dez mil reais), calculados por cada dia
de descumprimento, cumulativamente. Deixo de atender ao pedidc liminar constante do subitem 1/1
{fl. 33) porque a caracterizagiic do loteamento como clandestino e ilegal requer pronunciamento de
mérito. Expega-se mandado de citagio e intimag#o. Brasilia, 15 de setembro de 2000. Arindo Mares
Oliveira Filho - Juiz de Direito .”.

O prazo para contestagfio serd de 15 (quinze} dias. Nao sendo contestada a acéo,
presumir-se-§0 aceitos pelos Réus, como verdadeiros, os fatos alegados [ESCCOLHA O TEXTO]L
Brasilia - DF, 15/09/2000. Eu, MIRIAM RODRIGUES LOPES DE BARROS, Diretora de
Secretaria, subscrevo e assino, por determinagdo do Juiz.

_Dir retaria
ﬂﬂ'f‘f?- -3 (.?6!"&{1 Ogﬂ' rdmuraf

retor éuhstttuto de Secretarla
Processo N.: 64120-9/00.
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Poder Judicidrio
Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal e Territérios
Juizo da 8° Vara da Fazenda Publice do Distrito Federal

Senhor

CARLOS VICTOR MOREIRA BENATTI

RUA SANTA HELENA, N. 102, AP 304, Serra,
Belo Horizonte-MG

30.220-240

USO EXCLUSIVO DO CORREIOD
__AUSENTE  __ ENDERECO INSUFICIENTE
__FALECIDO  ___ NAD EXISTE O N. INDICAD{S
___RECUSADG ___ DESCONHECIDO
—_MUDOU-SE  ___ OUTROS {ESPECIFICAR)

S S
DATA RUBRIGA DO RESPONSAVHL
VISTO
S A

Remetente: Juizo de Direito da 8%, Vara da Fazenda Pablica do Distrito Federal
Enderego: Palacio da Justiga, Praga Municipal, lote 01, Bloco B
Férum Des, Milton Sebastiio Barbosa, &° andar, sala G-841,
70.094-900 Brasilia - DF

MANDADO DE CITAGAD E INTIMAGAD

( De acordo com a resolugio n° 7/93 do TJDF)
Processc: 64120-9/00

Cartorio: 82 Vara da Fazenda Pablica do Distrito Federal
Requerente(s): MINISTERIQ PUBLICO DO DISTRITQ FEDERAL E DOS TERRITORIOS
Requerido(a)(s): CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL RK E OUTROS

De crdem do MM. Juiz de Direito desta Vara, fica V.5* CITADO e INTIMADO da presente agdo, por todo o conteGdo do presente e da pega an
devidamente autenticada, que servird de contrafé, nos termos da decisiio de f 41°: "...Com tais fundamentos, defiro o pedido de tutela limipa
para determinar as seguinies provid@ncias acaulelatérias: a) suspender todas as afividades voltadas 2 implantagiio do Condominio g
consistentes em obras de engenharia civil (terraplanagem; remogdo de terra; abertura de vias e ruas; edificagbes de qualquer ordem), asgim
como a realizagio de qualquer negdcio juridico, com terceiros, envolvendo lotes ou fragdes ideais do dominio sobre o imdvel; ... ¢) intim§
tedos os réus para cumprimento, sob pena de sujeigio, em responsabilidade solid4ria, a multa no valor de R$ 10.000,00 {dez mil reg
calculados por cada dia de descumprimento, cumulativamente. Deixo de atender ao pedido liminar constante do subitem 1/1 (fi. 33) porq
caracterizagio do loteamento como clandestine e ilegal requer pronunciamento de mérito. Expega-se mandado de citagio e intimagh
Brasilia, 15 de setembro de 2000. Arlindo Mares Oliveira Filho - Juiz de Direito.” O prazo para contestagfo sera de 15({quinze) dias. Nao se

contestada a agdo, presumir-se-8o aceitos pelo Réu, como verdadeiros, os fatos alegados pelo Autor.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
) CIRCUNSCRI(;AQ JUDICIARIA DE BRASILIA - DF
JUIZO DE DIREITO DA 8 VARA DA FAZENDA PUBLICA DO DF

Oficio N. 758 Brasilia—DF, 15 de setembro de 2000.
Ref.: CIVIL PUBLICA N. 46212-7/00.

Senhor Procurador,

Por determinacéo do MM. Juiz desta Vara e no intuito de instruir a agéo
em epigrafe requerida por MPDFT contra NELSON TADEU FILLIPPELLI E OUTROS,

encaminho a Vossa Senhoria as cépias da petigéo inicial do processo supra, conforme

salicitado.
Atenciosamente,
b <
MIRIAM RO S LOPES DE BARROS
Diretora de Secretaria
,/?'fm:ga Ctkogé_.ﬂm Rooha Jo Amaral
SENHOR

ANTONIO CARLOS ALENCAR CARVALHO
PROCURADOR DO DISTRITO FEDERAL
SAIN, Projegdo |, Ed. Sede da Procuradoria,
Brasilia - DF

Cep 70620-000
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MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS 8" Vara da Fazend
Autos n.® 64.120-9/00 — Aggo Civil Publica 30 o
o [
MM. Juiz,

R o
O Ministério Piblico do Distrito Federal e Territorids, potzjwf

intermédio dos Promotores de Justica que esta subscrevem, vem expor e requerer ¢

que se segue:

Conforme o disposto no art. 264, do Codigo de Processo
Civil, apés realizada a citagdo “(...) é defeso ao autor modificar o pedido ou a causa
de pedir, sem o consentimento do réu {...)". A contrario sensu, antes de efetivada a

citagao, é possivel a modificagdo do pedido.

Dessa forma, o Ministério Publico vem emendar a inicial,
requerendo a alteragdo do pedido de liminar consignado no item 1.1 {fl. 33), com

vistas a cumprimento pelo réu Distrito Federal, que passa a ter a seguinte redacao:

“1.1. Obrigagdo de fazer, a ser imposta ao réu Distrito
Federal (através da Secretaria de Meio Ambiente e Recursos
Hidricos), para cumprimento em 15 dias, consistente em
colocar avisos, em todos os acessos e entradas do imovel

parcelado, em local bem visivel, informando que ha processo

judicial em tramite nesta Vara de Fazenda Publica, no qual se

busca a indenizacdo por danos ao meio ambiente e & ordem

N
W\ ¥

N

\




. . . a en
MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO 8" vara da Faz

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

urbanistica, causados pela implantacdo do Condominio RK;
determinando-se ainda ao DF (através da referida Secretaria)

que aplique todas as sangdes inerentes a0 seu poder de
policia ambiental, com a lavratura de autos relativos as

infragbes lesivas ao meio ambiente e & ordem urbanistica;”

Na oportunidade, requer seja a emenda acolhida para exame
em sede de liminar, com a concess&o deste pedido nos termos ora propostos,

inaudita altera pars e sem justificagdo prévia.

Brasilia DF, 25 de setembro de 2.000.

JULIANA FERRAZ DA ROCHA SANTILLI ANA LUISA RIVERA

Promotora de Justica Adjunta Promotora de Justiga

\
ANNA MARIA AMA NTEB NCIO _ LOV%NCO

Promotora de Justiga \, * Promotor de Justiga Adjunto

LEONA Qﬁ OF BESSA

Promotf}hde\ustlga |

a7 p
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Processo n° 7@ w /7@0
CONCLUSAO

Aos @ de setembro de 2000, fago estes autos conclusos ao MM, Juiz
de Direito, Dr. Arlindo Mares Oliveira Filho.

{

\ |Diretora de Secretaria

Processo n® 64.120-9/00

L4

Através da peticdo de fls. 46/47, o Ministério Publico propde modificagéo n
pedido, afirmando que a citagdo ainda néo ocorreu. De fato, na data d
hoje, ndo retornou aos autos o mandado cumprido, embora ja tenh
expedido ha 11 dias. Assim, em principio, n&o haveria obice ao acolhiment
da pretensdo, a teor do art. 264 do CPC. Contudo, o subitem 1.1 do pedid
objeto da modificagdo pretendida, ja foi enfrentado na decisao de fis. 40/4
Considerando que o processo compde de fases sucessivas, até a sentengy,
tem-se que a fase em que se poderia modificar o pedido ja esig
ultrapassada. O termo final, aqui, ndo é contado da citagdo, mas do fato d
que o pedido, na forma primitiva, ja foi objeto de apreciacéo judicia
Portanto, qualquer modificagdo do que foi decidido somente seria possiv
via agravo de instrumento, com exercicio do juizo de retratagdo. Por outy
meio, torngd-se inviavel o exame. Esta, portanto, preclusa a oportunidad
para o Ministério Pudblico obter a modificagdo do pedido, razado porqu
indefiro fis. ;6:’47. Intime-se.

ir

oc oo .

TIOFT 2002

| I
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49J\
CERTIDAO -

CERTIFICO que a decisdo de folha 48 ainda ndo foi
publicada, certifico ainda que, até a presente data os

requeridos ndo constituiram advogados nos presentes
autos.

Brasilia, 09/10/2000

L3

Marss Rigioia Racka do Amaral

Substituto de Secrotaria

TIDFT 2002
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MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO
MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

Processo n.° 64,120-9/2000

MM. Juiz,

Em atengiio ao disposto no art. 526, dd Codigo de
Processo Civil, o Ministério Publico requer seja juntado aos presentes autos a
anexa copia da petigéo do agravo de instrumento interposto na data de 09/10/2000,
perante o e. Tribunal de Justiga do Distrito Federat e Termitorios, com a relagdo dos

documentos que instruiram o recurso.

Por oportuno, requer a Vossa Exceléncia que proceda ao

juizo de retratacdo da r. deciso agravada (fi. 48), tendo em vista a relevancia do

interesse publico a salvaguardar no caso concreto,

Termos em que,
Pede Deferimento.

Brasilia, 10 de outubro de 2.000.

Anna Maria Amarante Brancio

Promotora de Justica

[
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ey

EXMO. SR. DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO EGREGIO TR!&UNﬁ. DE"“

JUSTIGA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS e 2 ”’
G
SS9 B
w N3

O MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS vem, respeitosamente, perante Vossa Exa. Interpor, com fulcro nos

artigos 522 e seguintes do CPC, o presente recurso de
AGRAVO DE INSTRUMENTO

Contra a respeitavel decisdo proferida pelo MM. Juiz da 8°
Vara de Fazenda Publica do Distrito Federal, nos autos do processo n.° 64.120-

8/00, Agdo Civil Pubiica que move contra 0 CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL
RK (Rancho Karina), inscrito no CGC sob o n.® 00.140.373/0001-68 e localizado no
lote 01 do Nicleo Rural 1 - Sobradinho/DF, Rodovia DF 440, km 2, representado por
um de seus sindicos, Riquelme Londe Alves, brasileiro, solteiro, agricultor, CPF
261.796.101-00, residente e domiciliado na BR 020, Lm 2,5, Chéacara Santa Rita,
Nicleo Rural Sobradinho-DF, e Vicente Willer Lopes, brasileiro, solteiro,
comerciante, CPF no 301.306.546-04, residente e domiciliado na SCLNR 718,
bloco "A", entrada 63, sala 101, Brasilia, DF; e ainda, contra o DISTRITO |
FEDERAL, PEDRO PASSOS JUNIOR, MARCIO DA SILVA PASSOS, ALAOR DA |

Ap A ]
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SILVA PASSOS, EUSTACHIO DE ARAUJO PASSOS e CARLOS VICTOR
MOREIRA BENATTI, conforme as razbes que seguem em anexo.

8
MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO

MINISTERIO POBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

Por oportuno, esclarece que os réus ainda nao foram citados
e ndo constituiram Advogado nos autos, conforme certiddo em anexo, razdo pela

qual deixa de atender ao requisito do artigo 524, inciso 111, do Codigo de Processo

Civil, e ainda, ao da parte final do inciso |, do artigo 525, do mesmo diploma legal.

Requer o recebimento e processamento do recurso, pelas

razbes em anexo, cuja juntada requer.

Termos em Que,

Pede Deferimento.

Brasilia, 09 de outubro de 2.000.

ANNA MARIA A. BRANCIO ISABEL M. DE F. FAE%KE-:‘BgﬁkﬂES :
Promotora de Justica Promotora de Justica

Tl S 7‘)///

JULIANA F. DA ROCHA SANTILLI ICA DE ALMEIDA ELIAS
Promotora de Justica Promotora de Justiga Adjunta
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PROCESSO N.° 64.120-9/2000

AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
Agravados: CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL RK e outros i

C g
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Egrégia Turma

O presente recurso & termpestivo, uma vez que, apds a ||
prolagio  da r. decisdo Agravada; ocorreu a remessa dos autos a0 Ministério
Piblico, conforme termo de vista no verso, datado de 29.09 do corrente ano, foi feita

conclusdo dos presentes autos & esta Promotoria de Justiga de Defesa da Ordem
Urbanistica, em 03.10.00.

1.Da exposigao do fato e do direito

O Ministério Piblico do Distrito Federal e Termitorios ajuizou
Agdo Civil Publica confra os ora Agravados, objetivando promover a
responsabilidade por danos ac meio ambiente e 3 ordem urbanistica, com a
implantagdo do Condominio Residencial Rural RK, expondo o parcelamento ilegal

2= "
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do solo, @ margem esquerda da Rodovia DF - 440, sentido BR 010/DF 330, Regido
administrativa V, e dentro da Area de Protegdo Ambiental do Rio S#o Bartolomeu,
instituida pelo Decreto 88.940/83, com a subdivisdo da gleba em cerca de 2.133
(dois mil centro e frinta e trés lotes, de aproximadamente 500 metros quadrados
cada um, implantado sem observancia & Lei 6.766/79 e suas alteragbes
introduzidas pela Lei 9.785/99.

Na pega exordial em que se veiculou a agdo, dentre 05

pedidos de liminar, constou o do item 1.1 nos seguintes termos:

“1.1. Obrigag&o de fazer, a ser imposta ao réu Distrito Federal
(através da Secretaria de Meio Ambiente e Recursos

Hidricos), para cumprimento em 15 dias, consistente em

colocar avisos, em todos os acessos e entradas do imovel
parcelado, em local bem visivel, informando que o lofeamento
é clandestino e ilegal e que nenhuma obra pode ser ali
realizada; determinando-se, ainda, ao DF (através da referida
Secretaria), que aplique todas as sangGes inerentes ao seu
poder de policia ambiental, com a lavratura de autos relativos

as infragdes lesivas ao meio ambiente e & ordem urbanistica.”

Ocorre que, apos deferir as demais medidas liminares

postuladas, consignou o MM. Juiz em sua deciséo vestibutar:

“Deixo de atender ao pedido liminar constante do sub-
item 1.1 (fl. 33) porque a caracterizagéo do loteamento como
clandestino e ilegal requer pronunciamento de mérito.”

als =
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Antes de ser intimado dessa decis3o, e considerando que 0s

réus ainda ndo haviam sido citados, O MPDFT peticionou &s fls. 46/47, requerendo
a alteragdo do pedido de liminar, que passaria a ter a seguinte redagao:

"Obrigagdo de fazer, a ser imposta ao réu Distrito Federal
(através da Secretaria de Meio Ambiente e Recursos
Hidricos), para cumprimento em 15 dias, consistente em
colocar avisos, em todos os acessos e entradas do imovel

parcelado, em local bem visivel, informando que hé processo

judicial em tramite nesta vara de Fazenda Publica, no qual se

busca a indenizago por danos ao meio ambiente e & ordem

urbanistica, causados peta imptantagdo do Condominio RK,
determinando-se, ainda, ao DF (através da referida
Secretaria) que aplique todas as sang0es inerentes ao seu
poder de policia ambiental, com a lavratura de autos relativos

as infragdes lesivas ao meio ambiente e & ordem urbanistica.”

Encerrou-se a petigdo, como requerimento de que fosse a

emenda acolhida, “para exame em sede de liminar, com a concesséo deste pedido

nos termos ora propostos, inaudita alfera pars e sem justificagdo prévia™.

Foi entdo que o MM. Juiz proferiv a deciséo que ora se

impugna, nos seguintes termos:

"Afravés da pefigdo de fls. 46/47, o Ministério Publico propde

modificagdo no pedido, afirmando que a citagdo ainda néo

N
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ocorreu. De fato, na data de hoje, ndo retornou aos autos o
mandado cumprido, embora ja tenha expedido ha 11 dias.
Assim, em principio, ndo haveria obice ao acolhimento da
pretensio, a teor do art. 264, do CPC. Contudo, o sub-item
1.1 do pedido, objeto da modificagdo prendida, ja foi
enfrentado na decis@o de fls. 40/41. Considerando que o
processo compde de fases sucessivas, até a sentenca, tem-
se que a fase em que se poderia modificar o pedido ja esta
ultrapassada. O termo final, aqui, ndo ¢ contado da citagao,
mas do fato de que o pedido, na forma primitiva, ja foi objeto
de apreciagao judicial. Portanto, qualquer modificagéo do que
foi decidido somente seria possivel via agravo de
instrumento, com exercicio do juizo de retratagéo. Por outro
meio, torna-se inviavel o exame. Esta, portanto, preclusa a
oportunidade para o Ministério Pblico obter a modificagao do
pedido, razdo porque indefiro {fis. 46/47). Intime-se.”

Irresignado ante essa decisdo, sem embargo da elevada
cultura juridica de seu douto Prolator, interpde o Ministério Publico o presente
recurso, a fim de que seja acolhida a modificagée do pedido de liminar, com seu
deferimento, diante da necessidade de se dar publicidade, a eventuais
interessados, a situagiio irregular e sub judice do loteamento em questao,
para se evitarem maiores prejuizos a um nimero indeterminado de pessoas,
que poderio acorrer ao local, adquirindo os mais de dois mil lotes, com o que
se acentuardo as lesdes ao ja sofrido meio ambiente no Distrito Federal e & sua tao

vulnerada ordem urbanistica. &\\

P
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Com efeito, ndo poderia ter se operado a aludida preclusao,
a0 conlrario do que entendeu o Nobre Juiz, uma vez que a alteragéio do pedido de
liminar foi requerida antes da citagdo dos réus. Ademais, a providéncia postulada
poderia ser deferida até com base no poder geral de cautela do Juiz, visando a dar
maior publicidade ao processo. Como é cedigo, os interessados na aquisigdo de
lotes ndo costumam pesquisar a siftuagdo dos mesmos, até pela dificuldade na
identificagdo dos verdadeiros loteadores, que muitas vezes se valem de interpostas
pessoas, 0s ditos “laranjas”, para a efetivagéo das vendas. Nao poderia ocorrer a
preclusdo consumativa, até porque o contetido do pedido foi diferente, atenuando-

se 0s termos iniciaimente postulados.

Inclusive, a afixago de cartaz pelo Distrito Federal, avisando
que o loteamento ndo atendeu as normas pertinentes néo significaria um pré-
julgamento da presente causa, data venia, pois é pacifico que os agravados
loteadores, como de costume, ndo se abalaram em adotar quaisquer das
providéncias legais exigidas, a comegar pela comprovag&o do dominio sobre a area,
que & publica, sem falar nos problemas decorrentes de uma ocupagéo intensiva em
area de protegdo ambiental, com comprometimento do lengol freatico, que quase
aflora no local. De qualquer sorte, a medida postulada se insere no ambito do
exercicio do Poder de Policia da Administragsio, que deve ser exercido & luz do
principio da razoabilidade - expresso no art. 19, caput, da Lei Orgéanica do Distrito
Federal - e da proporcionalidade, que implica a justa medida e a proibigéo de

excesso, implicifo em nosso ordenamento juridico.

No caso, & razoavel e proporcional a liminar requerida,
porque 0s meios empregados, de baixo custo e grande eficiéncia, se adequam aos
fins visados. Causa até espécie que a Administragdo néo tenha se valido de seu

e




8% Vara da Fazenda

MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

poder de policia, adotando, por sua propria iniciativa, uma medida tio oportuna
como a que foi pedida. Ademais, revela-se uma precaugio que atende aos
requisitos da justa medida, evitando que a situagéo se agrave, com a consolidag&o,
na calada da noite, de mais um aglomerado urbano agressivo ao meio ambiente,
que deve ser ecologicamente equilibrado (artigo 225, da Constituigio Federal), e

afrontoso & Ordem Urbanistica.

E justamente para a tutela desses interesses de individuos
ainda indeterminados, bem assim do meio ambiente e ordem urbanistica, que se
requereu a medida de reforgo, consistente na afixagéo de placa no local, alertando 0
publico sobre a situagao irregular do loteamento, para que ndo adquira as unidades
ali anunciadas. Os pedidos formulados nos itens 1.1, na primitiva e nova redagéo
propostas ndo se revelaram idénticos, embora, a rigor, ndo sejam incompativeis
entre si. Em sua esséncia, objetivaram alertar a populag&o interessada na aquisigéo
dos lotes sobre a situagdo de conflito que ora se registra. O conteido dos avisos
cuja instalagso se postulou & que mudou, mas a finalidade acautelatéria continua a

mesma, com o que se submete a matéria a essa Colenda Turma.

Requer-se, assim, seja modificada a decisdo impugnada,
para que se conhega do pedido cujo conteudo foi alterado, no tocante & medida
liminar postulada, com a determinagdo, ao Distrito Federal, da adogdo das
providéncias condizentes com o efetivo exercicio do Poder de Policia que detém,
colocando-se avisos, no prazo de 15 (quinze) dias, em todos os acessos e entradas

do imvel parcelado, em local bem visivel, informando a existéncia do presente

LN
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Por todo o exposto, e tendo em vista o perigo de dano a
populagio do DISTRITO FEDERAL, interessada na aquisido de lotes e
desconhecendo, muitas vezes, a situagio litigiosa que sobre eles pende, e
considerando-se, ainda, a relevncia juridica'dos fundamentos ora invocados, de
protegiio aos interesses difusos acima expostos, com base no poder geral de
cautela dos érgdos jurisdicionais, o Ministério Pablico requer seja liminarmente

determinado ao Distrito Federal a colocagdo dos avisos, com o conteudo da

alteragéo propqsta a0 sub-item 1.1, reformando-se a r. deciséo agravada.

Termos em qgue,
Pede deferimento.

Brasilia, 09 de outubro de 2.000.

ANNA MARIA A. BRANCIO ISABEL M.-DEF-FALCAO-DY S

Promotora de Justica - Promotora de Justica

Tl St/ é—fw
JULIANAF. DA ROCHA SANTILLI z ALMEIDA ELIAS

Promotora de Justia Adjunta Promotora de Justica Adjunta
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DOCUMENTOS ANEXOS (autenticados):

Copia da petigéo inicial da Agdo Civil Publica.

Copia da primeira decis&o concessiva de liminar.

Copia da petigdo em que se alterou um dos pedidos.

Cépia da decisdo Agravada e da certid3o da abertura de vista e conclusao ao
Ministério Publico.

Copia da certidsio de que os réus ainda ndo constituiram advogados nos autos.

ey
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O Doutor ARLINDO MARES OLIVEIRA FILHO, Sz
Juiz de Direito da 8” Vara da Fazenda Puablica do DF, ~J

MANDA ao Oficial de Justiga a quem este for distribuido que, em seu
cumprimento, de acordo com os autos da AGAO CIVIL PUBLICA, requerida por MINISTERIO
PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL contra o DISTRITO FEDERAL, com sede no SAIN, Bloco T,
Brasilia - DF, CITE e INTIME o Réu, na pessoa de seu Procurador-Geral, por todo o contetido do
presente e da peca anexa, devidamente autenticada, que servira de contrafé, CIENTIFICANDQ-Q
de que este Juizo e Cartério funcionam ne Palacio da Justiga, Praga Municipal, lote 01, Bloco B —
Forum Desembargador Milton Sebastido Barbosa, 8° andar, sala C-841, Brasilia - DF, nos termos
da decisdo abaixo transcrita:

DECISAQ de fls. 41:“... Com tais fundamentos, defiro o pedido de tutela liminar, para
determinar as seguintes providéncias acautelatdrias: a) suspender todas as atividades
voitadas & implantagao do Condominio RK, consistentes em obras de engenl,la_l}'gfsivil
(terraplanagem; remocao de terra; abertura de vias e ruas; edificagdes de qualguer ordem),

fragdes ideais do dominio sobre o imével; b} determinar ao segundo réy - [ ederal -,
por intermédio de sua Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hjrujg n auxiio
policial, se necessario, que fiscalize o cumprimento das determinagdes iy i A

cumulativamente. Deixo de atender ao pedido liminar constante do subMR. %1 3
porque a caracterizagdo do loteamento como clandestino e ilegal requer pro@ncigiue
de mérito. Expega-se mandado de cita¢do e intimagéo. Brasilia, 15 de setembrk{
Arlindo Mares Oliveira Filho - Juiz de Direito”. / -

O prazo para contestacBo serd de 60 (sessenta) dias, M&o sendp coq?sfaéa 8 ggao,
presumir-se-30 aceitos pelo Réu, como verdadeiros, os fatos alegides geio Autor. !
Brasilia - DF, 15/09/2000. Eu, MIRIAM RDDRIGUESS{tQRE$DE BARRESD, Dirctora de
Secretaria, subscrevo e assing, par determinagéo do Juiz,

Processo N.: 64120-9/00.
MINISTERIO PUBLICO

® Vara da Fazenda
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JUIZO DE DIREITO DA 8 VARA DA FAZENDA PUBLICA DE
BRASILIA-DF

PROCESSO: 064120-9
MANDADO: 623704-

CERTIDAO

Certifico ¢ dou fé que, em cumprimento ao r. mandado, em
anexo, dirigi-me ao endereco nele indicado e ali sendo,apds cumprida as
formalidades legais, citar e a seguir intimei o Distrito Federal, na pessoa
de seu representante legal, Dr. José Luciano Arantes, do inteiro teor do
mandado e cépias da inicialtendo o mesmo recebido a contrafé que lhe
ofereci e exarado no anverso deste, a sua nota de ciente.

Diligéncias: 20/09/2000
22/09/2000
26/09/2000

es Sobrinho — Matr, 307.612
Micial de Justica-Avaliador
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EXCELENTIiSSIMO SENHOR JUIZ DA §8* VARA DE FAZENDA PUBLICA DO i
DISTRITO FEDERAL

Acdo Civil Piblica 64120-9/00 » :

O DISTRITO FEDERAL, por intermédio do seu Procurador assinado in fire, vem,

respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, expor e requerer o que se segue.

Nos autos em epigrafe foi deferido o pleito liminar do Ministério Pablico. A

decisdo, na parte que interessa, € de seguinte teor:

"... Com tais fundamentos, defiro o pedido de tutela liminar... ; b) determinar ao
segundo réu - Distrito Federal - , por intermédio de sua Secretaria de Meio Ambiente e
Recurso Hidricos, com auxilio policial, se necessério, que fiscalize o cumprimento das
determinag@es supra. c) intimar a todos os réus para cumprimento, sob pena de sujeicio,
em responsabilidade soliddria, a multa no valor de RS 10.000,00 (dez mil reais)..."

(grifo ndo consta no original).

Pois bem, 0 DISTRITO FEDERAL, na hipotese dos autos, tem o maior interesse
em coibir a implantagéio de fato do parcelamento clandestino em questdio. De outra parte, o
fatc € que o mencionado ente federado nfio pode ser responsivel solidirio pela
dissimulagio dos grileiros - que, nfio raro, erigem suas obras, num ritmo alucinante, em
dias e hordrios estratégicos - ainda mais quando ¢ por demais sabido que a fiscalizagdo,

infelizmente, conta com um niimero deficitdrio de funcionarios e equipamentos

[a—
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Ademais, cumpre ressaltar que o DISTRITO FEDERAL, apesar de intir 8 Vara da Faze
decisum transcrito in refro no dia 27/09/00, até a presente data nfio teve acesso 6 5
que estdo com carga para o MINISTERIO PUBLICO desde o dia 29/09/00,
remanescendo, assim, prejudicada a possibilidade de agravar da decisfio concessiva da

medida liminar,
Com efeito, requer:

a) em pedido de reconsideragio, solicita seja excluido o DISTRITO FEDERAL do ftem

"¢" da decisBo que deferiu o pleito liminar;

b) seja devolvido o prazo para o DISTRITO FEDERAL sc¢ manifestar acerca do

deferimento da medida liminar.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.
BrasiliaZADF\06 de Outubro dg 2000

i

Lénard Vieira de Carvalho

OAB 13958/DF

!t
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Consulta Processual 1a. Instdncia

‘é_‘.} Nova Pasqguisa
LQI Resultado da Pesquisa

Circunscricio : 1 - BRASILIA

Processo : 2000.01.1.064120-9 Data Dist. : 12/09/2000
Vara: 118 - OITAVA VARA DE FAZENDA PUBLICA

Natureza da Vara : JUDICIAL

Enderego da Vara : 8 ANDAR DO FORUM BLOCO B
Hor4rio de Funcionamento da Vara ; 12:00 as 19:00

Feito : 1208 - CIVIL PUBLICA
Procedimento : 2 - ORDINARIO
Valor da Causa: 21.000.000,00

Autor : MPDFT MINISTERIO PUBLICO DO DF E DOS TERRITORIOS
Advogado Autor: DF123321 - MINISTERIO PUBLICO
Reu : CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL RK e Qutros

Filiagio :

Advogado Reu : DF999999 - SEM INFORMACAO DE ADVOGADO

Origem : Nao
Material : Nao

Seg. Justica : Nao
Advogados das Partes
Custas Finais
Mandados

Outras Partes

Andamentos

10f2
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{41781 - LTIOUnAl g JUusti¢a do LIStrmo Federal e dos Lerritoros  hitp/jdi0 1. tjdt gov.br/egi-bin/ticgil ?... = 1& CHAVE=64120-9& CHAVE =8 COMAND=Pelfjuisar

Data Andamento ~ Complemento
29/09/2000 266 - Autos carga ministerio publico T Q* vara da Faz ’

27/09/2000 354 - Autos aguardando providencias no | 67 s
escaninho R | [

26/09/2000 120 - Autos conclusos ao juiz com peticao

20/09/2000 320 - Autos aguardando devolucao de
mandado

18/09/2000 206 - Mandado remetido a central para CITACAO E INTIMACAO
distribuir
15/09/2000 283 - Expedir mandado CITACAO

15/09/2000 423 - Decisao interlocutoria proferida Dr(a). ARLINDO MARES OLIVEIRA
FILHO

13/0%9/2000 119 - Autos conclusos ao juiz para despacho

13/09/2000 089 - Autos apensados ao processo numero 5914597
12/09/2000 371 - Processo distribuido prevento 5914597
12/09/2000 007 - Autos distribuidos ao cartorio POR PREVENCAQ

M
L’L".] Nova Pesquisa

Resultado da Pesquisa

Brasilia/DF, 06 Oct 2000 12:09PM
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DIRCEU DE FARIA |
ADVOGADO

a F1
OAB-MG 5.184 OAB-DF 1005-A 8® varada

SBS - ED, CASA DE SAO PAULO - CONJUNTO 1.308/9
TEL: ( 061) 224-0886 / 223-0593 / 366-2072 / 9985-0376
Fax : (061) 322-1449
CEP : 70.078-900 - BRASILIA - DF

=
=

Exmo. Sr. Juiz de Direito da 8 Vara da
Fazenda Publica do Distrito Federal

Processo n° 2000 01 1 064120-9

[

Eutichio de Aragjo Passos, nos autos do
processo epigrafado, por seu advogado, aduz: B

O peticionario foi citado para responder a e§sa
agdo civil publica em 23 de setembro p.p. € até hoje ndo pdde
ter acesso aos autos, porque o MP os retirou indevidamente da
serventia, pois flui prazo para os interessados.

Os cartérios, em regra, em se tratando do MP,
ndo cumprem o Provimento Geral da Corregedoria do TJDF,

que proibe a retirada de autos, conforme previsdo de seu art.
101.

Com este tipo de investida e outras, nfo se
cumpre a garantia constitucional de igualdade de tratamento
das partes.

No caso do peticionario e de seus irm3os, todo
cuidado € pouco, pois ha anos vém sofrendo persegui¢do por
parte de certa facgdo do MP, liderada pela Promotora de Justica,

68
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ADVOGADO :
OAB-MG 5.184 OAB-DF 1005-A 8% vara da Fazetfds
SBS - ED, CASA DE SAO PAULO - CONJUNTO 1.308/9 4 69
TEL: ( 061) 224-0886 / 223-0593 / 366-2072 / 9985-0376 -
Fax : (061) 322-1449 w
CEP : 70.478-900 - BRASILIA - DF

Dra. Alessandra Queroga, contra quem ja representaram por
abuso de poder e desvio de fungdo, como registram documentos
anexos em copia.

Convém desde logo alertar que o MP nesta
agdo civil publica lanca mdo de documentos imprestaveis,
produzidos por meios fraudulentos pela CPT da Grilagem, de
inspiragdo petista, assessorada pela referida Promotora,
reconhecida como inimiga dos Irmfos Passos. Sobre a atuagiio
deletéria da CPI em questdio, o TIDF ja se pronunciou em
mandado de seguranga impetrado pelo ora peticionario e outros,
cujo acorddo em copia esta anexa a esta manifestacio.

Pelo exposto, requer que se intime o MP para
devolver os autos a serventia, com despacho de V.Exa.
proibindo novas retiradas enquanto nfo se completarem as
citagdes. Pede, outrossim, que lhe seja devolvido o prazo para
que agrave de instrumento da liminar ja concedida.

E. deferimento

Brasilia, 10 de outubro de 2.000

PpM@Ogua




TetEeToowe lgias DESDEIMOZART H BUEND /DM &1 302-1449 A:

861 366833538 P.1

[ Sa\kwada
B OZART HAMILTON BUENO 1 70
DIRCEU DE FARIA [ v o

RAILA REJANE REGES AGUIAR PARANAGUA
: ADVOGADOS

$8S - ED. CASA DE SAO PAULO - CONJUNTO 1.308/9
; TEL: {061) 223-0693 - FAX : (081) 321.7962
_ CEP 70.078-90¢ - BRASILIA - DF

PROCURACAC AD JUDICIA

Qutorgante : EUSTACHIO DE ARAUJO PASSOS
Nacionalidade : Brasileiro

Estado Civil ; Casado

Naturalidade : Ibia-MG

Profisséo : Engenheiro Agronomio

RG ; 170.516 — SSP-OF

CPF : 000.790.651-04

Residéncia : SHCGH 712 - Bloco “N” - Casa 04
Telefone : {61)

CEP; 70.760-714

Cidade / Estads *  HBrasilia = DF

procuragdo, nomeia e constitui seus bastantes Procuradores

MOZART HAMILTON BUENOQ, brasieiro,
casado, advogado, OAB - MG 87.000 e QAB-DF 1522-A, CPF 019.849 926-72,

DIRCEU DE FARIA, OAB-DF 1005-A, brasileiro,
divorciade, QAB/DF 1.005-A e
) RAILA REJANE REGES AGUIAR
PARANAGUA, brasileira, casada, OAB-DF 15.714, CPF 482.250.963-04.
aos quais outorga amplos poderes para o foro
em geral, em qualquer Juizo, Instdncia ou Tribunal, perante autoridades

acdo(Ses) competentes, defende-ta(s) na(s) contraria(s), seguindo uma(s) e outra(s)
até final decisdo, usando dos recursos legais @ acompanhando-a(s), e ainda,
poderes especiais para transigir, desistir, firmar compromissos, fazer acordos,
receber e dar quitagdo, prestar esclarecimentos e declaragdes, substabelecer esta

| em outrem, com ou sem reserva de podares, dando tudo por bom, firme e valioso .

Brasilia, 05 de 0

- EUSTACHIO DE ARAUJO PASSO

Pelo presente instrumento particular de |

Administrativas e Policiais, podends ~agir & ‘propaorcontra “guem de “direito Ta(s) -~
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_ Lago Sul - Brasilia - DF — CEP 71.630-295 71
Tel.: 61 248 60 71 - Fax : 61 248 60 24

E-mail : coelho@bimet.com.br

EXCELENTISSIMO SENHOR PROCURADOR-GERAL DA JUSTICA
DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
DOUTOR EDUARDO ALBUQUERQUE

REF. PROC. 08 190- 045 957 100-71

REPRESENTACAO POR ABUSO DE PODER E DESVIO DE FUNCAQ
REPRESENTANTE: PEDRO PASSOS JUNIOR

REPRESENTADA : ALESSANDRA ELIAS QUEIROGA

PEDRO PASSOS JUNIOR, ja qualificado na
Representagdo em epigrafe, assistido por seu patrono, que esta também
subscreve, vem trazer a Vossa Exceléncia fatos e provas obtidos, que, por
sua relevancia, hio de fazer parte dos elementos que compdem o processo
instaurado e acima mencionado.

Afirmara o Representante na pega encaminhada  ao

Ministério Pablico que a Representada, com a participagiio do seu atual
esposo, jornalista Antdnio Vital, e valendo-se das prerrogativas que seu -

cargo lhe confere, empreendia injustificada perseguicéo contra o primeiro,
requlsltando autos, documentos e informag¢des que pudessem’ de alguma  |fj
\ o forma criar constrangimentos e desgastes para a pessoa deste.

N g Os fatos que sucederam a medida adotada reforcam os
'y fundamentos da Representaqao protocolada e comprovam as razdes
3 expostas para o receio manifestado naquela oportunidade.

NNt |



8" vara da‘Fazenda2
72

Merecem  destaque, dentre tantogf“‘e’;;"ﬁ%ue

irrespondtveis, duas atitudes da Representada.

A primeira e que deu origem 3 escandalosa matéria,
veiculada na primeira pégina do Correio Braziliense, edicio do dia 28 de
maio findo, ao que se percebe, elaborada a quatro mios com o jornalista
Antdnio Vital, que assina a reportagem.

Reproduz a suposta noticia copia de assinaturas do
Representante e de Sua Exceléncia o Senhor Governador do Distrito Federal,
langadas em contrato de operacdao de crédito, ora em litigio regular na
Justica local, cujos autos haviam sido requisitados pela Representada, sem
qualquer justificativa, valendo-se de seu cargo, tdo somente para alimentar
dita reportagem, sem que para tanto estivesse presente sequer um minimo
interesse do  Ministério Pablico. Desvia-se a Representada,

inquestionavelmente, de sua fungdo e abusa do poder que lhe foi conferido
na qualidade de agente publico.

Ndo se limita sua atuagio a este fato, que fora
denunciado na Representacio e que agora se concretiza em forma de
matéria jornalistica, como se disse, assinada pelo jornalista Anténio Vital.

Af porém nio se deteve a Representada.

Dando continuidade s escandalosas noticias, veiculadas
no domingo, dia 28 de maio, a edigio do Correio Braziliense de segunda-
feira seguinte, contou mais uma vez com a incondicional colaboragio da
Representada que, novamente, valendo-se de seu cargo, compareceu
(acompanhada de seu esposo) na Redagio da Rede Globo,
iREQUISITANDOj em nome do Ministério Pablico do Distrito Federal e
Territorios, as fitas da cobertura de matéria sobre a Col6nia Cana do Reino.

De posse deste material, obtido por meios ardilosos, veio,
entdo, a ser redigida mais uma escandalosa noticia com o exclusivo
proposito de denegrir a imagem do Representante e de seus familiares.

Resta, por tudo quanto aqui se relata, demonstrado o uso
indevido do cargo, de que se vale a Representada, para alimentar e
subsidiar icoberturas jornallsticasj que a outro fim nio atendem do que
fomentar caltnias, injurias e difamagdes, ofensas estas direcionadas contra o
Representante, seus familiares e pessoas de seu circulo de amizades, no qual
se inclui o préprio Governador do Distrito Federal, autoridades do Poder
Executivo, Membros do Poder Judicidrio e do Poder Legislativo, bem como
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personalidades do mundo dos negécios, especialmente nas areas de atuacio
do ofendido, ou seja, da construcgo civil, da agropecuéria e da criacdo de
cavalos, nas quais tem alcangado crescente éxito.

Encaminho a Vossa Exceléncia, requerendo sejam
anexados aos autos da Representagdo, c6pia das matérias veiculadas, para
assim instruir o processo e demonstrar a necessidade de que sejam adotadas
todas as providéncias compativeis com a apuragiio da verdade.

Contribuindo para o esclarecimento da verdade, requer o
\ Representante lhe seja assegurada a produgio de todas as provas em direito
admitidas, trazendo para serem inquiridas nestes autos, as testemunhas

cujo rol, no momento préprio e quando requisitado por Vossa Exceléncia,
serd oferecido.

Continua o signatério a inteira disposi¢do do Ministério
Pdblico para as informagGes complementares que se mostrarem relevantes,
sempre com a finalidade de prestar toda a colaboragiio na apuragio dos
fatos que ddo origem a Representagio.

Brasflia, 20 de junhg. de 2000.

Inocéfidio ires Coelho
OAB/DF 3.500
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Tel.: 61 248 60 71 ~Fax : 61 248 60 24
o E-mail : coctho@brmel.com.br

82 vara da Fazcnda

Exmo. Sr. Dr. Humberto Adjuto Ulhoa

DD. Procurador Geral de Justiga do Ministério Pablico do Distrito Federal
¢ dos Territorios

PEDRO PASSOS JUNIOR, brasileiro, casado, empresario da
construgio civil ¢ agropecuarista, residente e domiciliado nesta Capital,
com escritorio no CLN, Quadra 311, Bloco “E”, 2° andar, assistido por seu
advogado, que esta também subscreve, vem perante Vossa Exceléncia —
nos termos e para os efeitos do disposto no art. 5°, inciso XXXIV, alinea q,
da Constituigdo; no art. 4°, alinea A, da Lei n.® 4.898, de 9/12/65; e nos arts.
159, inciso VI, e 163, incisos XI e XII, entre outros, da Lei Orgéinica do
Ministério Publico da Unido ( Lei Complementar n.° 75, de 20/5/93) -
formalizar REPRESENTACAO contra a Exma. Sra. Promotora de Justiga
Doutora ALESSANDRA ELIAS DE QUEIROGA, pelas razdes expostas a

seguir.

Preliminarmente, ¢ desde logo, esclarece o Autor desta
Representagio que nio possui nem alimenta qualquer sentimento de odio
ou rancor pessoal contra a citada Promotora de Justiga, € que esta imiciativa

deve-se, tio somente, ao fato de que, sentindo-se vitima de sistematicos e

continuados abusos de poder por parte dessa autoridade — em razdo dos

quais vem sofrendo enormes prejuizos materiais e morais — resolveu
denuncia-la na forma lei, para que, afinal, obedecido o devido processo

legal e reconhecida a procedéncia do seu inconformismo em face da
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Conforme comunica¢do feita em 05/05/95 ao Exmo. Sr.
Corregedor-Geral do Ministério Piblico do Distrito Federal ¢ dos
Territorios, Dr. Jodo Alberto Ramos, ja naquela época o signatirio € varios
outros membros da sua familia eram alvo da sanha persecutoria daquela
ilustrada Promotora de Justiga, ao que parece como represalia a suposta
participagdo das suas vitimas em denuncias contra o entdo Senador José
Paulo Bisol, pai do Doutor Jairo Bisol, tido a época como marido ou
companheiro da Doutora Alessandra Elias de Queiroga, denuncias em
razdo das quais foi retirado o nome daquele parlamentar como candidato a

Vice-Presidente da Repiblica, na chapa de Luis Inacio Lula da Silva.

Esses fatos, em detalhes, estdo relatados na documentagdo em
anexo, que ora se junta para apreciagdo das instincias competentes do
MPDFT, na expectativa de que, avaliando-0s corretamente, reconhe¢am a

procedéncia desta Representagdo. ( docs. 01 € 02).

Noutra ocasidio, em companhia da Deputada Distrital Maria
José Maninha (PT-DF), a mesma ilustre Promotora de Justiga Doutora
Alessandra Elias de Queiroga teve participagdo ativa em um tumulto
armado na porta de uma obra de responsabilidade da empresa Bemvira
Construgdes e Incorporagdes Ltda. (SCLN 7 11/712), de propriedade da
familia Passos. Nesse episédio, buscava a Promotora “descobrir” provas
contra o autor desta Representagdo e seus irmdos, na expectativa de poder
envolvé-los com problemas de grilagem de terras publicas, que a época

fora objeto de uma CPl criada na Céamara Distrital do Distrito Federal

(doc. 03).
//
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Em razido desse reiterado desvio funcional, e da circunstéig&.a 76 UL
de o ilustre Corregedor-Gerat do Ministério Publico do Distrito Federal e
dos Temtorios haver arquivado aquela primeira Representagdo, o ora
signatario manifestou seu inconformismo i entio Procuradora-Geral de
Justiga do Distrito Federal ¢ dos Terntoérios, Doutora Marluce Aparecida
Barbosa, ensejo em que reiterou as denuncias antes formuladas, do que,

tudo, da conta documento também em anexo (doc. 04).

Como aquele recurso nio foi decidido a tempo e modo, €
continuavam as persegui¢des da Doutora Alessandra Elias de Queiroga
contra o signatario e seus familiares, em 14/02/96 o ora peticiondrio cobrou
uma decisdo aquela douta Procuradora-Geral de Justiga, nos termos de
peticio que, por coOpia, igualmente instrui esta nova Representagio (doc.
05).

Em 26/03/97, dado que a ilustrada Promotora Alessandra Elias
de Queiroga, apesar ou por causa da justa reagdo das suas vitimas,
continuava a persegui-las, em manifestos atos de abuso de autoridade ¢ de
desvio de poder, movida tnica e exclusivamente pelo proposito de
condena-los a qualquer custo, cuidaram os irmdos Passos de alertar o entdo
Titular da Delegacia do Meio Ambiente, Doutor Mauro de Aguiar
Machado, por meio de correspondéncia na qual enfatizavam que aquela
digna Promotora de Justiga, com o inequivoco propésito de macular a
imagem das suas vitimas, deliberadamente fazia declaragdes publicas de
contendo ambiguo e tendencioso, na tentativa de envolvé-las com griletros
de terras piblicas — entdo sob a mira da Policia —, muito embora soubesse

que as pessoas por ela atacadas eram trabalhadoras e honestas.
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Essa nova e justa repulsa dos irméos Passos esta traduzida v.u _7?3”

letra de forma no documento que, por coOpia, ora se acosta a esta

Representagio (doc. 06).

Ainda a propdsito dessa solerte tentativa de “pegar” os irmdos
Passos na teia da grilagem justamente reprimida, e para comprovar o que
alega, o ora signatario faz juntar a esta Representagdo o inteiro teor de
depoimento prestado, em 24/11/98, a Corregedonia Geral de Policia do
Distrito Federal pelo senhor Germano Carlos Alexandre, o qual adquiriu
terras  legitmamente havidas pelos irmfos Passos, parcelou-as
regularmente, mas ainda assim viu-se obrigado a responder a inimeros
inquéritos policiais para “explicar” tais negocios, simplesmente porque a
Dra. Alessandra Elias Queiroga — numa estranha e descabida avaliagdo

rationae personae — 0s teve por desonestos.

Nessas declaragGes acha-se destacado trecho em que o
depoente, pessoa reconhecidamente simples — como se infere de suas
palavras — manifesta estranheza quanto ao “interesse” da Dra. Alessandra
Elias de Queiroga, assim como de outros colegas seus do MPDFT, em

“produzir provas contra os irmdos Passos ¢ o ex-governador Roriz” (doc.
07).

O citado depoimento foi ratificado em 28.05.99, nos autos do
[P 001/99 (doc. 08), o que faz presumir a seguranga do declarante ¢ a
consisténcia do que afirmou sobre o evidente desvio funcional em que

incorreu aquela ilustrada fiscal da lei.

Posteriormente, no anc de 2000, a mesma e digna Promotora
Alessandra Elias de Quciroga parte para novo ataque contra o autor desta

Representagdo, ja agora sem nenhum cuidado em salvar as aparéncias, vale
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dizer, sem qualquer preocupagdo em conferir algum verniz instituciij%

por minimo que fosse, ao seu ato de nitido carater pessoal.

Com efeito, valendo-se do seu cargo de Promotora de Justica —

mas sem esclarecer qual o objetivo de interesse publico que justificava esse

seu estranho procedimento —~ uma exigéncia que, de resto, esta
expressamente estabelecida no art. 129, inciso VI, 2° parte, da
Constituigdo — permitiu-se a Doutora Alessandra Elias de Queiroga
requisitar os autos de um processo de execu¢do contra devedor solvente,
em que figuravam, como exeqiiente ¢ executado, respectivamente, uma

instituigio financeira privada e o autor desta Representagio.

A seguir, dando prosseguimento a mais esse desvio funcional

— apesar ou até mesmo por causa de um despacho do MM. Juiz da 15* Vara
Civel de Brasilia-DF, que s6 permitia a reprodugiio de pegas desses autos as
pessoas a tanto legitimadas — a Dra. Alessandra Elias de Queiroga, em

evidente invasio de privacidade, determinou se extraissem copias de

documentos constantes desses autos, apossando-se, assim, de pap€ils que s0
interessam aos litigantes ¢ a mais ninguém, nem mesmo ao Ministério
Publico, cujos poderes, conquanto amplos, jamais serdo ilimitados, pelo

menos enquanto vivermos num auténtico Estado de Direito.

Como se trata de um processo envolvendo particulares, sem
que ao menos em tese esse conflito de interesses, de nitido carater privado,
possa tangenciar a esfera publica, o autor desta Representagao espera que a
ilustre Promotora seja instada a prestar contas dessa atuagdo -
evidentemente de todo alheia aos seus misteres como Promotora de Justiga
—, sendo as pessoas, cuja vida privada ela indevidamente adentrou, pelo
menos as instincias superiores do MPDFT, as quais incumbe velar pela
atuagdo do parquet em estrita obediéncia aos mandamentos constitucionais.

Vs
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Esses fatos estio comprovados com a documentagio em anexo ( doc. W/?/
09).

Finalmente, ao que parece inconformada com o desfecho de
inumeras e apressadas a¢Oes penais movidas contra os irmédos Passos — nas
quais todos eles foram beneficiados com sursis processual (Lei n’®
9.099/95) —, a digna Promotora Alessandra Elias de Queiroga, desta feita
coadjuvada por outra colega ndo menos ilustre, pleitcou e prontamente
obteve a revogagio daquele beneficio, junto ao ilustrado Juizo Criminal de
Sobradinho, num solerte procedimento cujo “€xito” se frustrou gragas a
medida liminar, em pedido de habeas corpus, concedida aos Pacientes, no
altimo dia 21.04.2000, pelo eminente Desembargador Lécio de Resende e

Silva.

Para que V. Exa. possa bem aquilatar o procedimento da Dra.
Alessandra Elias de Queiroga neste altimo e malfadado episédio, junta-se a

esta Representagdo, por copia, o inteiro teor desse pedido de habeas corpus,

com o despacho concessivo da medida liminar que, de pronto, impediu se
ampliassem os prejuizos decorrentes de mais esse desvio de poder da

ilustre fiscal da lei ora denunciada .(doc. 10 ).

11 — Estado de Dircito e abuso de poder

Os fatos ora relatados, independentemente do estado de animo
do autor desta Representagio — que se mostra indignado, enquanto vitima,
com o rancor que a ilustrada Doutora Alessandra Elias de Quetroga tem
demonstrado contra a familia Passos — ¢ de qualquer juizo ético sobre o % ,

modo como essa autoridade agiu em todos os episédios acima descritos, 0

que parece indiscutivel ¢ que essa digna Promotora de Justiga ndo possui

-
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isen¢do, em grau minimo sequer, para levar adiante qualquer procedimento
em relagdo a pessoas cujas vidas ela tem devassado sistematicamente, sem

motivar ou justificar a sua tempestuosa atuago.

Assim agindo, a Doutora Alessandra Elias de Queiroga,
além de wviolar as garantias constitucionais das suas vitimas, talvez
inconscientemente vem se colocando na contramio do aprimoramento do
Estado de Diretto, que se afirmou no curso da Historia precisamente contra
o Estado-Policia, contra aquele aparelho autoritario, prepotente ¢ invasor, o
Leviata todo-poderoso que tratava os siditos como coisas € os seus direitos
como estorvos a plena “eficacia” da lei. Mais ainda, ndo indicando os
fundamentos juridicos dc suas manifestagdes processuais, como exigido

pela Constituigio, que, para ela, parece ndo ter valor nem for¢a normativa,

ignora a Doutora Alessandra Elias de Queiroga uma das maiores conquistas
do moderno Estado constitucional de Direito, em cujo Ambito todo agente
publico tem obrigacio de prestar contas dos seus atos, como requisito

elementar para a legitimidade da sua atuagdo.

Afinal de contas, por que a Constituigdo estatui que todos os
julgamentos sejam publicos e fundamentadas todas as decisdes judiciais,
uma exigéncia que, obviamente, também se aplica 4 chamada magistratura
de pé ? Por que as leis processuais impdem ao juiz o dever de fundamentar
a sentenga, ainda gue sucintamente, sob pena de ser considerada nuia e de
nenhum efeito? Por que se fulmina, com idéntica invalidade, reputando-a
mero abuso de poder, a denuncia superficial, ndo motivada ou carentc de

elementos que evidenciem a viabilidade da acusagio?

Simplesmente porque, 2 mingua de fundamentagdo, todo ato

decisério tem-se como ilegitimo, objetivamente invalido ¢ incompativel

v
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com a idéia do Direito como instrumento de ordenagio justa e mc:ona%{ 81 /E/
convivéncia humana.

Nesse sentido é oportuna a observagio de Francesca
Puigpelat Marti, & nos dizer que no atual estagio juridico ¢ a motivagéo que

assegura racionalidade e, com isto, mais seguranga as decisdes.'

Dai, igualmente, a importincia de que se revestem, nos
paises de tradigdo democrética, o principio do devido processo legal e as
chamadas garantias judiciais — ignalmente atribuidas ao Ministério Piblico
— como instrumentos de racionalizagdo/otimizagdo do debate processual e,

consequentemente, de legitimagdo dos seus resultados.

Por isso, a exigéncia de motivagdo, que se impde aos
intérpretes e aos aplicadores do Direito - juizes, promotores,
administradores e até mesmo aos particulares — é condigdo de legitimidade
e de eficicia do seu trabalho, cujo resultado so6 se tornara vinculante se
obtiver o consenso social, que, no caso, funcionara, sendo como prova, pelo

menos como sintoma de racionalidade *

A proposito, leia-se esta passagem de Aulis Aarnio, a
ressaltar a importincia, cada vez maior, que o dever de justificar as

decisdes vem assumindo na vida contemporanea:

“En una sociedad moderna, la gente exige no solo
decisiones dotadas de autoridad sino que pide
razones. Esto vale también para la administracion

de la justicia. La responsabilidad del juez se ha

convertido cada vez mas en la responsabilidad de

' Fungiones v justificacion de 1a opinién dominante en ¢l discurso juridico. Barcclona, Bosch, 1994,

pdg 134,
2 Roxdolfo Luis Vigo. Interpretacidn Constitucional, Buenos Aires, Abeledo-Perrot (1993, pig. 232.




»

-

L

a
8" Vara da Fazend,

z

8

poder que pueda tener. En este sentido, la
responsabilidad de oferecer justificacion es,
especificamente, una  responsabilidad de
maximizar el control piblico de la decision. (...)

Por otra parte, es especificamente a través de la

justificacion como el decisor — sin que importe

que se trate de un juez o de una autoridad

administrativa — crea la credibilidad en la que

descansa la confianza que los ciudadanos tienen

el g’

(grifos nossos).

E a tal ponto chegaram essas exigéncias de motivagdo — de
resto plenamente compreensiveis no contexto de aprimoramento do Estado
de Direito — que ja nfio basta apresentar razdes normativas, reputadas
necessarias, mas ndo suficientes, para justificar as decisdes juridicas ou
quaisquer outras de repercussdo social. Toma-se necessario justificar a
propria justificagfio, oferecer uma justificagdo ultima e profunda, que se
baseie em outras razdes — tais como justiga, razoabilidade, oportunidade ¢
corregdo —, razdes que nio derivam diretamente das normas e principios do
ordenamento juridico, mas nem por isso deixam de ser objetivas e
compreensiveis por todos quantos possam ser afetados, direta ou

indiretamente, pelas decisdes dos aplicadores do direito.*

3 Lo Racional como Razonable. Madsid, Centro de Estudios Constitucionales. 1991. pig. 29.
* Manuel Segura Ortega. La Racionalidad Juridica. Madrid, Tecnos, 1998, pigs. 117/118.
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Ironias 4 parte, parece que essa doutrina ndo ¢ conhecida pe... %
autoridade ora denunciada, ou, em sendo do seu conhecimento, ndo lhe
merece respeito, precisamente porque tem sido invocada por quem ndo

professa a sua ideologia.

Diante de todo o exposto, pede e espera o signatario que V.
Exa. receba esta Representagdo, mande autua-la e distribui-la ao Orgdo que
for competente para aprecia-la no dmbito do Ministério Pablico do Distrito

Federal e dos Territorios

Informa, outrossim, © signatario que estd a disposi¢do do
MPDFT para prestar quaisquer informagdes reputadas necessarias ao
exame desta Representagio, assim como para exibir os documentos de que

eventualmente disponha, se ¢ quando lhe for solicitado.

Brasilia, 2 de maio de 2.000

Inocéricio Mirtires Coelho
OAB/DF
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Venho a publico esclarecer que a matéria veiculada no Correio Braziliense, sob o titulo "Com ajuda
da Toga", dia 29/05/00, & pdg. 4, assinada pelos jornalistas Antonio Vital e Luiz Alberto Weber &
equivoca e n&o corresponde a realidade dos fatos e aos autos processuais. Nela agqueles jornalistas
afirmam que “fatos inusitados ocorreram" na Justiga do DF, isso em relagéo a grilagem de terras em
Brasilia, e cita como um deles o sumigo de um disco rigido de computador que havia sido apreendido

em Mandado de Seguranga de minha refatoria, insinuando que eu seria o responsavel pelo ato lesivo
aos interesses pablicos.

1 - No Mandado de Seguranga n® 4.133/95, que relatei, determinei que a "CPI das Terras Publicas”
entregasse em Juizo todos os bens que haviam sido ilegaimente arrecadados de empresa envolvida
naquelas investigagdes, e o fiz porque as autoridades legislativas haviam procedido a arrecadagdo

em flagrante contrariedade & lei, sem nenhuma das formalidades exigidas para a préatica dos atos
Jjudiciais.

2 - No cumprimento da determinagdo judicial, os oficiais de justica do TJDFT foram impedidos de

fazé-lo, motivo de minha determinagéo de reforco policial para referida execugéo, sendo os bens
finalmente depositados em Juizo.

3 - No momento de sua entrada no TJDFT, os bens apreendidos foram periciados pelo Servigo de
Informatica do Tribunal, que emitiu laudo oficial informando que um dos computadores havia chegado
danificado e outro “queimado”. Esclareceu, ainda, que a avaria e a queima dos discos rigidos
ocorreram devido ao fato de que “ (...} alguém nele tentou entrar sem as cautelas necessarias”.

4 - Solicitei, entdo, por infermédio do Servigo de Informatica, a recuperacao do disco rigido, em
empresa especializada de S&o Paulo, o que foi impossivel, segundo consta no processo. O objetivo

era o de preservar a prova, que, repito, ja chegou em minhas mo inutilizada, conforme constatou o
orgéo técnico deste Tribunal.

5.- Ao informar & CPI que os computadores entregues haviam chegado inutilizados no TJDF, causou-
me estranheza que, no iugar de tomar providéncias, o orgéo Legislativo nada fez sen&o transferir a

culpa pela inutilizagio dos computadores a este Desembargador, que nunca teve acesso as
maquinas apreendidas.

6. Nesse sentido, constatada a violag&o da prova, e com base no art. 40, do Céadigo de Processo
Penal, requisitei por intermédio do Ministério Publico do DF a abertura de inquérito policial na 2°DP,
onde recebeu o n® 462/95, em 13/10/95, visando a efetiva apuragao dos fatos, colocando-me &
disposigdo da autoridade policial para o completo esclarecimento dos graves eventos. Todos os MS's

envolvendo tal questiio foram julgados em 1996 pelo Egrégio Conselho Especial do TJDF, que, a
unanimidade, confirmou o meu voto como Relator. -

Cabe-me acrescentar que em nenhdm morﬁentb fui questionado pelo jornal a respeito do assunto, e
que no dia 29/05/00, por volta das 18:00 hs, entreguei nas méos do jornalista Antdnio Vital cépias das
pecas principais dos autos do Mandado de Seguranga n® 4.133/95, conforme recibo por ele passado.

Informo, por ditimo, que em relag3io & noticia objeto da presente resposta, estfc sendo tomadas
providéncias juridico-legais que a situagio reclama.

~ N

PEDRO AURELIO ROSA DE FARIAS

Desembargador do TJDF
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devolver aos Imb?tes. 10 somente os mencionados computadores, dai porque CONCEDO
PARCIALMENTE A ORDEM, esperando que a autoridade policial consiga
efetivamente descobrir quem inutilizou os discos rigtdos dos computadores,

MSG n°s. 4133 e 4184/95

E o meu voto.

O Senhor Desembargador VALTENIO MENDES CARDOSO.

Com o Relator.

O Senhor Desembargador CARLOS AUGUSTO FARIA.

. Senhor Presidente, eufemisticamente chamou-se um ajuntamento de
pessoas de Comissdo Parlamentar de Inquérito. Como Relator de um habeas corpus, tive
oportunidade de comprovar que se tratava, embora as iniciais pudessem criar certa

confusdo. de verdadeira Comissdo de Inquérito Policial, pois o trabaiho realizado ndo
passou de pura investigacio policial.

, Nesse episodio todo em que as liberdades individuais e o direito de
propriedade foram violados, e em que o direito a privacidade doméstica foi desrespeitado,
0 que de mais marcante me ficou foi, infelizmente, a perda da oportunidade pelo
Ministério Piblico para defender o cidadio de tanta violéncia que foi praticada. Em todos
0S casos que tramitaram por aqui, © Ministério Pdblico sempre defendeu o trabaiho
arbitrério, atrabiliario, tirdnico e ilegal, praticado por aquele ajuntamento de cidadios
elevados a cargos politicos.

Isso ndo pode deixar de ficar consignado na histéria do Tribunal, e
talv  até dolorosamente registrado na histéria do Ministério Publico porque, ainda que o
Ministério Pdblico como institui¢do, na sua totalidade nio se tenha comprometido, uns
poucos de seus membros comprometeram-se irremediaveimente, mancomunaram-se, diria

até, com aquele trabalho esptrio realizado por aqueles senhores detentores de mandatos
delegados pelo povo.

. Penso, como o eminente relator, que as Comissdes Parlamentares de
Inclugnto tém poderes investigatérios nos limites das atribuicdes legislativas da Casa
Politica e isto, na pratica, tem sido violado vez por outra. Aqui mesmo, nesta cidade, estou
sabendo que vai instalar-se, ou j4 se instalou, uma Comissio Parlamentar de Inquérito para
investigar matéria de competéncia legislativa da Unido. Fico sem saber de que forma
poderd ser usado o resultado do trabalho que essa Comissdo venha a colher. Como se
trata, inclusive, de um trabalho que envolve préticas delituosas, eu temo até pela liberdade

dos possiveis objetos da investigacio. diante dos maus antecedentes Jja conhecidos, Mas, |
1S50 )a € materia para outra oportunidade.

Estou com o eminente Relator ya concessio da seguranga. nos dois
casos. ;
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RECURSO ESPECIAL NA APELAGAQ CIVE

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICODAQ,
ADVOGADO: ROMEU GONZAGANEIVA
i RECORRIDOS: CARLOS VICTOR MOREIBAS

ADVOGADOS: ROQUE TELLESE

P,

CHO
N 5 "“‘@
Culda-se de recurso especial: " Interpostoicom fulcro no art. 105, inciso Ill, *a”, da
Constituicio Federal, contra acordéo proferido. pela Temelra Turma Civel deste Tribunal de Justica, cuja
ementa guarda o seguinte teor: R R
“Processual  Clvil. "Medida : cautelar.de antecipacio de provas requerida pelo
Ministério Piblico. Pericia grafotécnica.em Livros de Tabelionatos e Regisiros de Imoveis
de Comarca situada em outro Estado da Federagdo e no Distrito Federal, Prova destinada
a instruir futura aglio civil pablica. 1.¥Preliminares: a) O Ministério Pablico do Distritol
Federal possui legitimidade para propor a agho civil pablica (art. 129, I, CF) para propor a
acéo civil plblica (art. 128, |1, CF) para anular titulos constituidos no Estado de Goias, que
servem de elo de outro registrado no DF, se a aglio objetiva recuperagdo de terras situadas
no DF. b) Competente é o juizo da Vara da Fazenda Publica para julgar agédo relativa a
terras situadas no Distrito Federal e proposta com o objetivo de retoma-las aoc dominio
deste (art. 95, CPC). ¢) A medida cautelar de antecipagio de provas esta regulada no
ordenamenta juridico (arts. 846 e segs, CPC). Impossibilidade juridica do pedido afastada.
Preliminares rejeitadas. 2. Mérito: a) A pericia grafotécnica em livros de Candrios situados
-~ em ouiro Estado da Federagio deve ser realizada no Juizo da situagdo dos Cartérios,
mediante precatdria, nos proprios. Tabelionatos e Registro de iméveis. llegatidade da busca
e apreenséo dos Livrus e o seu transporte para o Distrito Federal. Ofensa ao art. 46 e
paréag. Unico da Lei n. 8.935, de 18.11.94. Busca @ apreens#o dos livros por longo ternpo e
_ restituicdo sem a realizagio da parfcia. Auséncia do pressuposto de urgéncia e de receio
de dano a justificar a antecipacfo de prova (art. 848, CPC). Doutrina e jurisprudéncia.

Apelagdo desprovida.” (fl. 655)  “ T

Sustenta o 6rgdo do Parquet que o decisum violou os artigos 848, 849 e 267, VI, do
Cddigo de Processo Civil, uma vez que descabe o entendimento da turma julgedora a propdsito da perda
do objeto do pedido, pois a produgdo antecipada de provas que se visa, cuja integridade est& em risco, &
de extrema importincia na lula contra a dilapidagéo do patriménio do Distrito Federal.

Contra-razdes nas fls, 698/699, 701/705, 706/710.

Cabivel e tempestivo, passo ao exame dos demais requisitos de admissibilidade.

O recurso néo reiine condigdes de admissibilidade, senio vejamos:

Q recorrente insiste na assertiva de que a produgfio antecipada da prova pericial se fazia
urgente e necessaria para a defesa do interesse piiblico, na espécie, o patiménio do Distrito Federal.

Em que pesem os argumentos do llustre membro do Ministério Piblico, a verificagdo do
pressuposto de urgéncia e de receio de dano autorizador da produgdo antecipada de prova culminaria em
uma alleragéio da moidura fética do acénido, o que ndo é permitido pela via eleita, esbarrando no ébice da
simula n. 7 do STJ. EXE

Ademais, cabe ressaltar que a-busca e apreensdo dos livros, efelivada pelo recomente,
sem a realizacdo da pericia evidencia auséncia de fumus bonli iuris e periculum in mora a Justificar a
antecipagéo probatdria, ora pleiteada, .

Por fim, destaco que as terras, objeto dos registros cartordrios questionados, que seriam
alvo da pericia antecipada, integram patriménio exclusivarnerte particular conforme cerlifica a cadeia
dominial respectiva, o que afasta a alegaclo do Orgdo ministerial da. existéncia de eventual vicio na
documentagdo cuja conseqiiéncia culminaria no retomo das respectivas terras para o dominio piblico.

Do exposta( ihdefiro o processamento do Fecurso.

Publique

H
T

i

bargador CARLOS AUGUSTO Mt DO FARIA
Presidente do

FPA/abs "JULGAMENTO FINAL SOBRE A QUESTAOC DA PROPRIEDADE ONIP)EREﬁ;gi
IMPLANTADO O CONDOMINIO RK, O TRIBUNAL DE JUSTICA PO A
NIMIDADE DECIDIU QUE AS TERRAS ONDE ESTA IMPLANTADO O CON .
MINIO RK, SAO DE PROPRIEDADE EXCLUSIVAMENTE DE PARTICULAR.
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Exmo. Sr. Juiz de Direito da Vara Criminal mda O
Circunscrigio Judiciaria de Sobradinho, DF S

Processo 05772/96

L

}

PN

'y

PEDRO PASSOS JUNIOR, qualificado nos autos
epigrafados, por seu defensor, em alegacdes preliminares 3 deniincia
oferecida contra o peliciondrio e outros réus, por infragdo do  art, 50, 1
c¢/c o inciso I do paragrafo tnico da Lej 6766/79, aduz:

I — Esta defesa prévia, em estilo diferente da praxe
forense, sera longa o que se justifica ¢om a peculiaridade do caso.

II - O peticionario e seus irmdos, ha muito tempo, sdo
perseguidos pela Promotora de Justica, Dra. Alessandra Elias de
Queiroga, que movida por sentimentos menores e incompativeis com suas

prerrogativas ministeriais, néo lhes d4 trégua com o objetivo de condeni-
los, sem se importar com g ética e a técnica processual.

O  peticiondrio e Seus irmdos, todos ligados
politicamente ao Governador Joaquim Roriz, foram investigados na
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malsinada CPl da Golagem, instalada na época da admunistragido
Cristévio, sofrendo a familia Passos campanha injuriosa pela imprensa,
empreendida pelo Correio Braziliense obviamente de linha petista. No
curse da investigagdo, tiveram residéncia e o escritério de sya empresa,
Benvira Construgdes e Incorporag@es, invadidos e eles ameacados de
prisdo caso ndo atendessem s intimagdes, ou se recusassem a responder
perguntas dos deputados distritais. E representando o MP na CPl, atuou a
Dra. Alessandra, incentivando o apoiando a baixaria politica.

As ilegalidades reagiu com a impetragiio de mandados

de seguranga e habeas corpus, todos concedidos gracas a postura
independente e corajosa do TJDF.

No julgamento dos mandados de seguranga ns. 4133 e
4184, apreciados em simultaneus processus, criticou-se abertamente o
MP, como se vé do voto do Des. Carlos Augusto Machado Faria, verbis

“Nesse episodio em que as liberdades individuais ¢ o
direito de propriedade Joram violados, e em que o direito a privacidade
doméstica foi desrespeitado, o que de mais marcante me Jicou foi,
infelizmente, a perda da oportunidade pelo Ministério Piblico para
defender o cidadiio de tanta violéncia que foi praticada. Em todos os
casos que tramitaram por aqui, o0 Ministério Publico sempre defendeu o
trabalho arbitrdrio, atrabilidrio, tirGnico e ilegal, praticado por aquele
ajuntamento de cidaddos elevadps a cargos polfticos,

Isso ndo pode deixar de Jicar consignadoe na histéria
do Tribunal, e talve; qté dolorosamente registrado na histéria do
Ministério Publico porque, ainda que o Ministério Piblico como
instituicdo, na sua totalidade ndo se tenha comprometido, uns poucos de
Seus membros (leia-se Dra. Alessandra € oulros)comprometeram-se
irremediavelmente, mancomunaram-se, diria até, com aquele trabalho

espiirio realizado por aqueles senhores detentores de mandatos
delegados pelo pove. (Doc. n° 1).




8 vara da Fazenda
90

i LMD e e
R i et

E os dados que colheu de processos antigos ¢ desses
mais recentes, enriquecidos com o destempero da mentira, interpretagtes
falsas e sinuosas, foram entregues a seu atual marido oy companheiro, o
jomalista Antdnio Vital que elaborou duas reportagens publicadas pelo
Correio Braziliense de 28 e 29 de maio do corrente ano. Em ambas,
alacaram-s¢ os irmios Passos como os maiores grileiros do Distrito
Federal, mas o alvo principal foram as autoridades do primeiro escalio do
Executivo e do Judicidrio locais, ¢ Governador Roriz por razdes politicas

obvias e alguns magistrados como represilia as decisdes em desfavor aos
desmandos da CPI referida.

Na edicio do dia 28 (doc. n° 7), publicaram-se trés
paginas (10, 11 12), no primeiro caderno, com fotografia do peticionario
na companhia do Governador Roriz, em que se contam “estérias”
distorcidas como convém ao PT, ainda choroso com a Gltima derrota. E as
manchetes sdo escandalosas: “RORIZ AJUDA GRILEIROS”; “RORIZ E

GRILEIROS SAO AMIGOS™ “UM DECRETO DE CINQUENTA
MILHOES” etc.

Na edigdo do dia 29 (doc. n° 8), o objeto de ataque
foram ilustres membros do Poder Judicidrio. Sem pejo, a reportagem das
paginas 3, 4 ¢ 5 desanca, sob titulos garrafais ¢ redagfio maliciosa, alguns
magistrados. Os Desembargadores Wellington Medeiros, Carlos Augusto
Machado de Farias, Pedro Aurélio € 0 Juiz Jansen de Almeidam, nessa
matéria, foram ofendidos em sua honra e dignidade.

Tudo isto foi engedrado para um alvo politicamente
mais interessante, o Governador Ronz, pois contra ele representou (doc.

n° 9) o Deputado Distrital Wasny Nale de Roure junto a0 MPF que, por
Sua vez, encaminhou a pega como noticia crime ao STJ. E como nio
poderia deixar de ser os immios Passos, personagens secunddrios, integram
€ssa manifestagio acusatéria do PT local, instruida apenas e tio somente
com as reportagens escandalosas do Correio Braziliense, produzidas,




Na sua convivéncia com a CPl, a Dra. Alessandra
engajou-se ao petismo com o firme propésito de denegrir a imagem de
Joaquim Roriz e como nio pode ataca-lo diretamente, investe contra
aqueles que o apdiam, o peticionario e seus irmios.

E incentivada por sentimentos persecutorios ¢
destemperada por sua arrogiincia, no exercicio de sey cargo, pressiona
cidaddos simples e autoridades policiais, negocia vantagens em favor de
PEss0as que respondem a investigagio desde que subscrevam depoimentos
contra os irmdos Passos, alguns lavrados na residéncia dela. (Doc. n° 2).

Embora seja tecnicamente suspeita, j4 que contra ela,
por iniciativa do peticionario e/ou de seus irmdos, Marcio, Eustachio e
Alaor, existem fepresentagbes encaminhadas a Procuradoria Geral da
Justica do Distrito Federa] (doc. n° 3) e acdo de indenizagdio por dano
moral (doc. n°® 4), prossegue em seu desiderato que se avizinha da

prevaricagdo, atuando ora pessoalmente, ora por meio de colega mais
moderno na carreira.

Como exemplos de seu atrevimento, destacam-se duas
intervengdes da Dra. Alessandra em processos onde ndo hi interesse do
MP, a saber: a) atravessou petigdo com pedido de vista em autos de
€xecucdo em que o peticionario e o Governador Roriz sdo executados, tdo
somente para tirar copia da papelada e fornecer muni¢do politica ao PT
(doc. n° 5); b) intrometeu-se, em parceria com colega sua, na acdo de
reintegracio de posse n° 1.999 06| .004632-3, em curso na 2* Vara Civel
de Sobradinho, em que ¢ autor Walmar de Almeida Passos e réus Cindy
Toledo Costa e Tales Toledo Costa, tecendo severas criticas a decisdo ali
proferida. (Doc. n° 6). Esta pega € antoldgica pelo desproposito de sen

teor, ridicula ¢ inoportuna, em que a Dra. Alessandra se apresenta como a
cidadela de combate aos irmios Passos.
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repita-se, pelo marido ou companheiro da Dra. Alessandra, o jornalista
Antonio Vital.

Como se vé ha trés personagens basicos nessa luta
politica, cada um agindo na sua area: a Dra. Alessandra trabalha para
arranjar alguns crimes contra os irmios Passos, amigos do Governador
Roriz, ainda que para isto tenha de ressuscitar {atos antigos e ja julgados,
num desdobramento sem fim de loteamentos em quadras ¢ mais quadras,
como se cada uma fosse fruto de infragdes auténomas; seu marido, o
jomalista Anténio Vital, procura intimidar o Judicidrio, pois quem julgar
em favor dos Passos tera sua fotografia publicada no Correio Braziliense
ao lado de manchetes escandalosas; e o trio se completa com o politico
profissional que, com as “provas produzidas” por seus companheiros
ideologicos, investe contra o Governador Roriz no STJ. E assim age o PT

com a inocente ilusiio de que tera sucesso nos pieitos futuros. Sonhar nio
custa. Dura ¢ a realidade que niio vem.

il -~ Com malicia ndo ha perfeigdo. Dai por que este
processo se instaurou sem justa causa. Nio passa de uma enganagiio, o
que ¢ facil constatar. Nos autos ha dois indiciamentos: o de fl. 10 para
investigar a implantagio do CONDOMINIO SOBRADINHO NOVQ; ¢
o de fls 121/124, “visando apurar o parcelamento irregular de solo as
seguintes denominagdes  (sic): CONDOMINIO MINI-CHACARAS
SOBRADINHO/CONDOMINIO DO SETOR DE MANSOES RURAIS

SOBRADINHO/ CONDOMINIO SOBRADINHQ NOVOQ, situado na
Fazenda Sobradinho...”

E a investigacdo concretizou-se nesse sentido, em que
pese a repeti¢do, pois essa area ¢ objeto de outros processos. Mas a
surpresa de quem l& os autos é que os acusados ndo foram denunciados
pelo parcelamento dessas dreas, mas por outra que a pega inaugural
denomina de “CONDOMINIO SOBRADINHO NOTA ETAPA I
também conhecida como “CONDOMINIO SERRA AZUL”. E estas
expressOes surgiram no ultimo documento dos autos do mquérito,
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elaborado por peritos do Instituto de Criminalistica em reposta a oficio
subscrito pela Dra. Alessandra, englobando toda a area “identificada
genericamente como Setor de Mansdes Sobradinho.” (Fls. 221). A
correspondéncia  ministerial maliciosamente, visando transformar o
mesmo loteamento em varios, para aumentar o nimero de crimes, fez uma

mistura heterogénea de varios processos com dezenas de inquéritos, como
se vé& da relagio de fl.218, repetida a fl. 222.

' E como nio houve investigagio especifica sobre o
CONDOMINIO SERRA AZUL ndo se apurou uma linha sequer sobre

indicios de autoria, o que toma invidvel a denincia. E sem esse

pressuposto indispensdvel nenhuma validade tem a pega inaugural, criagio
artificial para fins politicos.

Sobre esse defeito, ensina Julio Fabbrini Mirabete:

’
.

[

“k;  realmente necessdrio que a inicial venha
acompanhada de um minimo de prova para que a acdo penal tenha
condi¢Oes de viabilidade, caso contrdrio ndo hd justa causa para o
processo.. Tem se exigido, assim, que a inicial venha acompanhada de
inquérito policial ou prova documental que a supra, ou seja, de um

minimo de prova sobre a materialidade e autoria para que se opere 0
recebimento da denincia ou da queixa...

Falta de justa causa — STJ: Justifica-se a concesséo do
writ requerido sob a alegagdo de falta de justa causa, se nem mesmo em
tese o fato imputado constitui crime, ou entdo, quando se verifica, prima
Jacie, ndao configurada a participagdo delituosa do paciente(JSTJ 33/341.
LISP: “Sem que fumus boni iuris ampare a imputacdo, dando-lhes os
contornos de razoabilidade, pela existéncia de justa causa ou pretensdo
viavel, a deniincia ou queixa nédo pode ser recebida ou admitida. Para que
seja possivel o exercicio do direito de agdo penal ¢ indispensdvel haja,
nos autos do inquérito ou nas pegas de informagdo ou represeniacdo,
elementos sérios, iddoneos a mostrar que houve uma infragdo penal, e
indicios, mais ou menos razodveis, de que seu autor foi a pessoa apontada
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nos procedinmento informative ou nos elementos de convicgdo”(RT
643/299). No mesmo sentido, STJ: JSTJ 15/220, RSTJ 36/ 7.RT
674/341:TJSP: RT 643/299, 651/373; TACRSP: RT 532/353, 552/346,
3337367, 575/389, 60)6/336, 665/310, 687/309-10, 698/371, RTDTACRIM
1775, 5/241-2, 6/230, 12/203: TARS: JTAERGS 67/41” (In Codigo de
Processo Penal Interpretado, Atlas, 1.994, pag.97).

Como se vé a denincia revela abuso de poder e
prosseguir com o processo com esse tipo de inicial sera perda de tempo.

V. — A denincia, por outro lado, é inepta. O
loteamento tido como irregular ndo estd bem caracterizado, anunciado na
pega que instatrou o processo apenas pela denominagdo. Nio ha descrigio
de seus lunites. E algo etéreo e abstrato, inaceitavel como materialidade
de crime. A acusagdo € vaga quanto ao objeto, de identificagfio impossivel
a primetra vista. Se a pega acusatoria ndio expde com clareza o fato com
todas suas circunstancias, contraria ela o art. 41 do CPP.

V — Omite-se intencionalmente, na denuncia, quando
se encerrou a atividade tida como tipica. Comegou o loteamento em 1.989,
mas a Dra. Alessandra, através de laranja, langa a.idéia de que niio acaba
nunca, para que sirva de exploragio politica, embora o texto use os verbos
no pretérito como “implantaram”, “venderam”, “ndio logrou” etc. Essa
tatica nada limpa, para dizer que o crime é permanente, ndo se amolda a
seriedade € responsabilidade do Ministério Pablico. O certo é que o crime
permanente s¢ consuma, embora este momento se protraia no tempo. O
siléncio ministerial ¢ tatica antitécnica, injuridica, para prejudicar os réus,
pois sem descrever evento novo, mistura o conceito de crime permanente
com delito de efeito permanente, fendmenos distintos. Urge, pois, que se
defina o encerramento da atividade descrita na deniincia. Arapuca nio
combina com Justiga. Uma vistoria na regido ou até mesmo uma inspegio
judicial jogardo por terra a fraude ministerial.

E a respeito ha um documento nos autos, o de fls 35/41
para o qual fechou os olhos 0 MP. Retrata ata de assembléia geral de




setembro de !.990, que aprovou “Convengdo do Condominio Sobradinho
Novo”, mencionado na portaria inaugural do inquérito. Instituido o

condominio ha muito estava consumado o loteamento, iniciando o curso
da prescrigio.

V1 — O projeto da inimiga do peticionario e de seus
irmdos ¢ artificialmente aumentar o numero de processos, ainda que para
isto tenha de atropelar principios processuais e de direito material. E nessa
empreitada fez a cabega de suas colegas mais modernas na carreira para
assinar pegas esteriotipadas. Néo mais subscreve porque sabe que a reagiio
em forma de excegio de suspeigdo vira de pronto € em linguagem

candente e bem instruida com diversos documentos, em revelagio clara de
prevaricagdo.

Prepara-se clima, com a inflagiio de processos, para
pleitear a prisio preventiva dos réus por fatos que, em tese, teriam sido
praticados em 1.989. E por delitos permanentes cuja natureza permitiria a
prisio em flagrante. Como nunca houve estado de flagrancia, por falta de

sustentagdo fatica, cria-se uma situagdo artificial para acossar ilegalmente
um grupo familiar.

.

Fica aqui um alerta para que a Justiga ndo venha a se
transformar emn instrumento de perseguigdo politica.

VIl — Para perceber essa tatica inflacionaria basta
observar que de outubro de 1.999 a abril deste ano, foram oferecidas cinco
denincias contra os mesmos réus por um unico crime em tese.
Transformou o MP cinco fatos que consubstanciam infragdo continuada,
nos termos do-art. 71 do Cddigo Penal, em concurso material.

O que se & nas cinco pegas acusatérias — todas
recebidas e interrogatorios designados, respectivamente, para 14.08.00,
28.08.00, 11.09.00, 2.10.00, e 13.11.00, (docs. ns. 10, 11, 12 e 14) ndo

deixa duvida a respeito de que se trata de crime continuado, a vista dos




seguintes pressupostos: os delitos sdo da mesma espécie; ha unidade
subjetiva, pois os réus sio sempre os mesmos; todos 0s condominios, no
relato, tiveram inicio em junho/julho de 1989; e todos os
empreendimentos localizados na “Fazenda Sobradinho”. E curioso é que
as duas primeiras tém algo em comum: a mesma redagdo, da primeira a
bitima palavras, com exceg¢do da denominagio dos condominios.

E causa estranheza que o MP ignorou intencionalmente
a recomendagdo de que a conexdo € a continéncia importam em unidade

de processo e de julgamento, nos termos do art. 79 do Codigo de Processo
Penal.

Todas essas manobras que transpiram arbitrariedade e
intolerdncia ~ sendo inaceitivel a alegagdo de mera coincidéncia —
harmonizam-se perfeitamente com a linha politica petista.

Tudo isto chegarda ao conhecimento do Procurador
Geral da Repiblica.

Pelo exposto, requer:

a) manifestagdo jurisdicional sobre a questiio levantada
no item ]1I desta defesa prévia;

b) a reunido dos autos das cinco deniincias
mencionadas para unidade de instrugdo e julgamento;

¢) inspecdo judicial dos condominios, com nomeagio
prévia de perito, na forma do art. 440 ¢ seguintes do CPC;

d) intimagdo dos peritos que atuaram no inquérito para
que prestem esclarecimentos em audiéncia;

=




rl; 8 Vara.daFazenda

w97
) Fr‘ij;':r“: 40 DQ

€} a inquirigio das testemunhas de seu rol, para o que
deverdo ser intimadas,

A intolerdncia e 3 arbitrariedade atestam g inocéncia do
peticiondrio. Impde-se a improcedéncia da denincia.

E. deferimento

Brasilia, 14 de agosto de 2.000

zﬁ.ar_&u Al };‘uu ‘o

OAB-DF 1.005-A
DAncen D¢ Farin s

ROL DE TESTEMUNHA

1) Ivan Marinho, residente na Qrada 02, Lote 20, Loja 01,
Condominip Serra Azul, DF;

2) Manoel Bastos Bravo, QMS 01-A, Lote 04, Brasilia, DF:

3) Cel. Cyro Floriano Rivaldo Filho, SHIS, QI 27, CJ. 12, Casa I,
Lago Sul, Brasilia, DF, CEP 71.675-120 )

4) Glauco Pinto, Rua T-54, Quadra 101, Lote 16, Setor Bueno,
Goidnia, GO;

3) Eduardo Calixto Saliba, SHIN, Q1 02, Conjunto 13, Casa 01, Lago
Norte, Brasilia, DF;

6) Oto Lopes de Souza, Rua Trés Pontas, 805, Bairro Carlos Prates,
Belo Horizonte, MG;

7) Nice Grillo, Rua Jodo Pedro Blautt, n° 72, Bairo Sio Pedro de
Lumiar, Novo Friburgo, RJ, CEP 28.600-000

8) Geisa Sales Costa, Balio do Torto, Rua dos Eucaliptos, n° 7,
Brasilia, DF. A 4*, 6 ¢ 7 do rol deverdio ser ouvidas por precatoria.




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

Processo N.: 64120-9/00

CERTIDAO

Cerifico que esta pega substitui o
Mandado de fls. 98/99, desentranhado para seu fiel

cumprimento, conforme despacho de fls. 324.

4y ol

S
Brasilia—DF, 26 de maiolde 2001.

=)
MERCIA L. DAT. CUNHA

Técnico Judiciario

Folha _ 9§/99
8a. Vara Fazenda S
Publica do DF




&2
Vam da x

100"
A

PODER JUDICIARIO

TRIBLINAL DE JUSTICA DO DISTRITG FEDERAL E DOS TERRITORIOS

OFICIO N° 08.894/2000

32 Turma Civel Brasilia, 11 de outubro de 2000

AGRAVO DE INSTRUMENTO

Num Processo

Relator Desembargador
Agravante(s)
Agravado(s)

Advogado(s)
Despacho

MM. Juiz(a),

- 2000 00 2 004862-9 R

: JERONYMO DE SOUZA

- MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL

: CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL RK, DISTRITO

FEDERAL, PEDRO PASSQOS JUNIOR, MARC]IO DA
SILVA PASS0S, ALAOR DA SILVA PASSOS,
EUSTACHIO DE ARAUJO PASSOS, CARLOS VICTOR
MOREIRA BENATTI

- N/IC o
. "Vistos, etc...1- Requisitem-se informagdes ao ilustre

Juiz da causa. 2- Intimem-se o0s agrayados para,
querendo, responderem no prazo legal: 3- Qeflro

liminar requerida, nos termos do pedido (fls.-10). (...)

Intimem-se. D.F. 11/10/2000." Ass. Des. JERONYMO
DE SOUZA

De ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador JERONYMO DE
SOUZA, DD. Relator do{a) AGRAVO DE INSTRUMENTO retromencionado(a), tenho
a honra de informar a Vossa Exceléncia o despacho em epigrafe.

Acompanhando o presente, envio copia da peticdo inicial e do r.
despacho, para as necessarias informagdes.

Ao Exmo Sr.
Doutor Juiz de Direito do(a)

Respeitosamente,

DANIELA CRUXEN CORDEIRO
Diretora de Secretaria 32 Turma Civel

82 VVara da Fazenda Pdblica do DF

Nesta
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CERTIDAO C |

CERTIFICO que, nesta data, juntei aos autos ofs) documento(s) de fl(s).
620100 (mandndo degivio, plich & P, bl 4o 6:

L

Bopwndo e dads d&wﬂu-i;ﬁdl t [?(L 8894 /{’;51 fvwmr’v

e,
Govns

Brasilia, 11 /10/00
Dir, Om~ de Recretaria

\\_/C.L__I

CONCLUSAO

Aos 1) de outubro de 2000, faco estes autos conclusos ao MM. Juiz de
Direito, Dr. Arlindo Mares Oliveira Filho.

oo

@mcf Secretaria
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82 vara da Fazenda

acacia rodrigues 1 02
advogada - oab/df 3272

PUBLICA I)O DISTRITO FEDERAL:
Processo no. 2000.01.1.064120-9

CONDOMINIO RESIDENCIAL RURAL RK, por sua
advogada, nos autos da agfo civil pablica proposta pelo MINISTERIO

PUBLICO, requer a juntada da inclusa procuragéo e:

. vista para extraciio de copias necessdrias a interposi¢io de agravo
contra a decisdo concessiva da liminar;

. expedi¢do de certiddo da movimentagdo do processo de 26/09/2000
até esta data, para comprovar que apos a concessdo da liminar os
autos ndo permaneceram no cartério a disposigdo dos réus, como
seria de se esperar, o que impediu o seu exame pela patrona do pe-
ticionario;

. a restituicdio integral do prazo para interpor agravo contra decisio
concessiva da liminar, reconhecido o empecilho criado pela parte
autora — que retirou 0s autos sem a tanto estar autorizada pela lei e
pelo provimento da corregedoria local.

E. R. M.
Brasilia (DF), 13 de outubro de 2.000.

J?MM e
acacla rodrlgues

SCN Qd. 1, Bl. "E", Ed. Central Park, sala 1.014 - CEP 70.710-500 - Brasilia - DF - Fones: (061) 327-3737 - 327-2809 - Fax: (067} 327-2819
Enderego eletrbnico: acacia.radrigues@centralpark.com.br

pa—
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ucdcia rodrigues
advogada - oab/df 3.272 103

PROCURACAO

CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL RK, localizado na Fazenda
Sobradinho ou Paranoazinho, a margem da Rodovia DF-440, Km 02, CNPJ
00.140.373/0001-68, por seus representantes legais, os Sindicos GUALTER
MOURA FILHO, ROGERIO DA CRUZ POTENCI ¢ INAIE DE ANDRADE, to-
dos residentes e domiciliados nesta Capital, eleitos pela Assembléia Geral Ordina-
ria de 30.09.2000, nomeia e constitui sua procuradora, a advogada ACACIA DE
LOURDES RODRIGUES, Drasileira, solteira, inscrita na OAB/DF sob o nu-
mero 3272, com escritério no enderego abaixo impresso, a quem confere poderes
para o foro em geral, especialmente para interpor o recurso cabivel contra deciséo
concessiva de medida liminar nos autos da A¢do Civil Piblica no. 64120-9, em
curso na 8 Vara da Fazenda Pablica do Distrito Federal, sendo o mandato outor-
gado "ad referendum" de Assembléia Geral Extraordinédria a ser especialmente

convocada para ratificagdo do ato.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2.000.

/é/ b2 gl

Condominio Rural Residencial RK

SCN Qd. 1, Bl. "E", Ed. Central Park, sala 1.014 - CEP 70,710-500 - Brasilia - DF - Fones: (061) 327-3737 - 327-2809 - Fax: (061) 327-2819

Enderego eletrénico: acacia.rodngues@centraipark. com.br
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Processo n® 64.120-9/00 ‘l
1

. F1. 51 = Indefiro o pedido de retrata¢gdo, formulado pelo MP;
mantendo a decisfo agravada, em seus proprios fundamentos;

2. Fls. 64/65 = Indefiro, por ora, o pedido de exclusdo do Distrito
Federal do peolo passivo, por falta de fundamentagdo do
requerimento. Restituo ao Distrito Federal, integralmente, o
prazo para agravar da decisdo de fls. 39/41, conforme intengao ja
demonstrada. Intime-se;

3. Fls. 68/97 = Inicialmente, registro que o MP ndo retiron os autos
do cartorio indevidamente, como anotou o patrono, visto que
pretendia o Parquet ajuizar agravo de instrumento, em face da
decisdo de fl. 48, proferida dia 26.09.00. Ocorre que o
constituinte do advogado que firmou a peca de fls. 68/69 havia
tomado ciéncia da decisdo contra si proferida em 23.09.00 (fl.
99) ¢ ndo compareceu em Juizo para manifestar intengdo de
recorrer, somente vindo a fazé-lo em 10.10.00. Em vista disse,
deve o patrono melhor informar-se antes de registrar em
peti¢io afirmativas infundadas, denegrindo os trabalhos da
Secretaria da 8. Vara da Fazenda Piblica, os quais merecem
total confianca deste Magistrado e, avaliar-se pelas
manifestacdes favordveis constantemente recebidas, também
das partes que aqui comparecem. Quanto ac prazo para agravo,
0 mesmo seri integralmente restituido, apos decorrido o prazo
para o Distrito Federal (item 02, supra);

4. F1. 100 = Seguem informacdes, em pega distinta;

. Fls. 102/103 = A respeito da retirada dos autos, veja registro
supra. Quanto ao prazo, o mesmo sera restituido, oportunamente,
de forma integral. Enquanto isso, deve a advogada regularizar
sua representagdo, na forma do art. 12, IX do CPC.

un

Publique-se integralmente.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
JUIZO DE DIREITO DA OITAVA VARA DE FAZENDA PUBLICA

Oficion® 831 Brasilia, 17 de outubro de 2000.

Senhora Diretora,

Em resposta ao seu Oficio n® 08.894/2000 ( Agravo de
Instrumento n° 4862-9), informo que:

O MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS propds Agéo Civil Publica, com pedido de tutela liminar, em desfavor do
CONDOMINIO RURUAL RESIDENCIAL RK , DISTRITO FEDERAL, PEDRO
PASSOS JUNIOR, MARCIO DA SIVAL PASSOS, ALAOR DA SILVA PASSOS,
EUSTAQUIO DE ARAUJO PASSOS, CARLOS VICTOR MOREIRA BENATTI
visando a condena¢do dos requeridos consistente em obriga¢Ses de fazer e ndo fazer que
especifica em sua peca inicial,

Apos deferir o pedido de tutela liminar, determinando as
devidas providéncias acautelatorias, o autor, em emenda 4 inicial, requereu a alteragio do
pedido liminar. Indeferi o pedido nos seguintes termos: “ Através da peticio de fls. 46/47,
0 Ministério Piblico propde modificagio no pedido, afirmando que a citagfo ainda nio
ocorreu. De fato, na data de hoje, niio retornou aos autos o mandado cumprido, embora ja
tenha expedido ha 11 dias. Assim, em principio, nio haveria obice ao acolhimento da
pretensao, a teor do art. 264 do CPC. Contudo, o subitem 1.1 do pedido, objeto da
modificagdo pretendida, ja foi enfrentado na decisio de fls. 40/41. Considerando que o
processo compde de fases sucessivas, até a sentenga, tem-se que a fase em que se poderia
modificar o pedido ja est ultrapassada. O termo final, aqui, ndio ¢ contado da citagdo, mas
do fato de que o pedido, na forma primitiva, j4 foi objeto de apreciagio judicial. Portanto,
qualquer modificagio do que foi decidido somente seria possivel via agravo de
instrumento, com exercicio do juizo de retratacio. Por outro meio, torna-se invidvel o
exame. Esta, portanto, preclusa a oportunidade para o Ministério Publico obter a
medificagio do pedido, razdo porque indefiro fis, 46/47.”

Informo ainda que o Agravante cumpriu o disposto no art.
526 do CPC.

A
Dra, Daniela Cruxén Cordeiro

Diretora de Secretaria da 3¢ Turma Civel
TIDF
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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 8" VARA DA FAZEN
PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL:

Processo no. 2000.01.1.064120-9

CONDOMINIO RESIDENCIAL RURAL RK, por sua
advogada, nos autos do processo em referéncia, requer a juntada da in-
clusa copia da ata da Assembléia que elegeu os seus atuais Sindicos,
oportunidade em que argiii a nulidade da citagcao realizada na pessoa

de quem a época ndo detinha poderes para recebé-la.

Ciente de que o seu comparecimento aos autos com o do-
cumento ora anexado e procuragdo outorgada por seus efetivos repre-
sentantes legais, eqilivale a citacdo valida, reitera os pedidos de restitui-

¢do de prazo e de vista tdo logo os autos estejam disponiveis.

E.R. M,

Brasilia (DF), 16 de outubro de 2.000.

acacia rodrigues

SCN Qd. 1, BI. "E", Ed. Ceniral Park, sala 1.014 - CEP 70.710-500 - Brasilia - DF - Fones: (061) 327-3737 - 327-2809 - Fax: {061) 327-2819
Enderego eletrnico; acacia rodrigues@centralpark.com.br
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Ata da 222 Assembléia Geral Ordindria do Condomi 107
Rural Residencial RK

Aos trinita dias do més de setembro do ano de dois mil, as dez e meia o Sr” Gualter deu
iiifcio 4 22° Assembléia Geral Ordingria do Condominio Rural Residencial RK, falando
dd§ fibriias e em seguida passoti a palavra para o Presidente da Assembléia o Sr° Janari
Alves de Morues que apresentou aos presentes os componentes da Chapa para Eleicio com
os segiitntes membros:

Sindico Gualter Moura Filho proprietério do lote 51 da quadra N do conjunto Centauros,
1° Sub Sindico Rogério da Criz Potenci proprietario do lote 17 da quadra M do conjunto
Antares, 2" sub sindico Inaié de Andrade proprietirio do lote 23 da quadra B do conjunto
Ceiitduros ¢ como membros do conselho consultivo; 1° conselheiro Marcelo Silva Correa
prroprietiiio do lote 09 da quadra Z do conjunto Centauros, 2° conselheiro Roberto Mota
de Sdritana piroprietirio do lote 19 da gquadra M do conjunto Antares, 3° conselheiro
Sérgio Soares da Silva proprietirio do lote 36 da quadra N do conjunto Centauros, 4°

y_ totiselheiro Cicero Alves de Maia proprietirio do lote 04 da quadra K do conjunto

Antares, 5° conselheiro Yoshimi Aparecida Ofuji proprietiria do lote 12 da gquadra T do
cofijurto A_ntai-es € como 1° suplente Jaci Fernandes da Silva proprietiria do lote 08 da
ftiadra S do conjunto Antares, 2° suplente Luciano Telles Gebrim proprietirio do lote 07
da qiiadra P do conjunto Centauros, 3° suplente Renato de Castro Costa proprietario do
lote 36 da quadra O do conjunto Centauros, 4° suplente Otacilio Pedroso de Sousa
Proprietdrio do lote comercial n° 36, 5° suplente Verner Geier proprietario do lote 05 da
quadra C do conjunto Centauros e em seguida apresentou os componentes da mesa
receplora o Sr° José Carlos de Lima como presidente da mesa, e 0s mesérios a Sr® Sandra
Mdrid de Sousa e o St° Kleber Ronaldo dos Santos e secretariando a Sr® Camila Carolina
de Agiliar, Dando seguimento a assembléia deu-se inicio a elei¢io para membros do
cofisellio fiscal, os interessados se candidataram na hora, ficando o conselho fiscal
toitiitst Por 1° conseltheire Fernando de Miranda, comerciante ¢ proprietirio do Lote 09
Qiiddta P do Conjunto Centauros; 2° conselheiro Luis Carlos Guimaries da Costa,
engeiilieiro da Aerondutica, proprietdrio dos Lotes 03 e 23 Quadra C do conjunto
Antdres; 3° coriselheiro Carlos José Santos Ferreira, contador, proprietdrio do lote 35
Quadta J do conjunto Centauros; e como suplentes 1° suplente Elias Leocardio da Silva,
Militdr aposeiitado e proprietirio do lote 35 Quadra L do conjunto Antares; 2° suplente
Maria Liizia de Jesus, bancéria e proprietiria do lote 05 Quadra A do conjunto
Centsiiros; 3° suplente Monique de Cabral Fagundes Pereira, Funciondria Piblica e
proprietiria dos lotes 44 e 45 da quadra G do conjunto Centauros.

Apés a coniposigio do Conselho Fiscal o Sr® Janari pegou a palavra ¢ lembrou a todos que
¢ Cofiselho Fiscal nao tem nenhum vinculo com a administracio e em seguida deu inicio a
votagio que foi feita através de voto secreto e com hordrio de término para as guinze
lioras, conforme edital de convocagiio. As quinze horas e dez minutos o Presidente deu
cotho encerrada a votagio e totalizando 120 (cento ¢ vinte) presencas com 106 (cento e seis)
votaiites, sendo 103 (cento e irés) votos a favor e 03 (trés) contra, apés apuracio o
presidente da mesa declarou eleita a chapa dnica, estando os mem tos da mesma
empossados desde o presente momento, en Camila Carolina de Agljﬂﬂl%?ggiussino ¢ dou
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Qitava Vara do Pazenda Publica da Circunscricio Judicidria Fs Folha N° P
et L} T 3 ¥, S 1 ™ > 1 b} i 3 e "
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Terntbrios Z

de jusug to dos i¢ 8" Vara da Fazenda

©

Processo 2000.01.1.064120-9
Aglo - CIVIL PURBLICA
Titulo - Diverses

Texto Publicado: N° 64120-9/2000 - Civil Publica - A: MPDFT MINISTERIO PUBLICO
E RIOS. Adv(s) - DF123321 - Ministerio Publico. Rt

CONDOMINTIQ RURAL RESIDENCIAL RK, Adv{(s) : DF003272 - Acacia de Lourdes

Rodrigues. R: CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL RK ¢ outros. Adv(s).. DFC03272

Acacia de Lourdes Rodrigues. R: DISTRITO FEDERAL. Adv{s),: DF013958 - Lenard

Vieira de Carvalho. R: PEDRO PASSOS JUNIOR. Adv(s).: (). R* MARCIO DA SILVA
PASSOS. Advis): (). R: ALAOR DA SILVA PASSOS. Adv(s). (). R: EUSTACHIO DE

). Decisiio 4 fl

]
retratacio, formulada nelo MP, mantendo a decislo agravada, em seus proprios

?
fundamentos; 2. Flg, 64/65 = indefiro

LWL

ARAUIC PASSOS. Adv(s).: DFOI1005A - Dirceu de Faria R: CARLOS VICTOR
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nolo passivo, por falta de fundamentacfo do requerimento, Restituo a0 Distrito Federal,
integralmente, o prazo para agravar da decisio de fls. 39/41, conforme intengfio ja
demostrada Intime-se; 3. Fls. 68/97 = Inicialmente, registro que o MP niio retirou
1 anotou o patrone, visto gue pretendia o Parque
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agravo de instrumento, em face da decisfo de fl. 48, proferida dia 26 (09 00, Ocorre gue 0

contra si proferid

nfio comparecen em Juizo
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intencdio de recorrer, somente vindo a fazé-lo em 10.10.00. Em wista disso
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melhor informar-se antes de registrar em petigio afirmativas infundadas, denegrindo os
7

[ SaianT, M
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trabalhas da Secretaria da 8° . Vara da Fazenda Pablica, os quais merecem total confianga

LrIREE

te Magistrado e, avaliar-se pelas manifestagdes favoraveis constantemente recebidas,

tamhém das partes que agui comparecem. Quanto ao prazo para agrave, ¢ mesmo sera
integralmente restituido, apds decorrido o prazo para o Distrito Federal (item 02, supra )4
F1. 100 = Seguem informagdes, em pega distinta; 5. Fls, 102/103 = A respeito da retirada
dos autos, veja registro supra. Quanto a0 prazo, ¢ mesmo sera regtitido, oportunamente,
de forma integral. Enguanto isso, deve a advogada regularizar sua representagio, na forma
do art. 12, TX do CPC Publigue-ge integralmente. Em 17.10.00"
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS |

Processo n® 6//20 -9/ 00
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Aos 09 de novembro de 256}' Jagy estes autos conclusos ao MM. Juiz de
Direito, Dr. Arlindo Mares@liveirgsilho.
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5° SUBPROCURADORIA 112

EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DA 8@

VARA DA FAZENDA PUBLICA DO
DISTRITO FEDERAL

Acdo Civil Publica n° 64120-9/00

Y

- -
O DISTRITO FEDERAL, por seu Procurador assinado in fine,

nos autes da agdo em epigrafe, Vem, a presenca de V. Exa

- r
com vistas a atender a diretriz do art.

526 do CPC, requerer
a juntada a peticdo de agravo em anexo.

Nestes Termos,

Pede deferimento.

de 2000.

Lénard Vieira de Carvalho

OABR 13958/DF

fChda




ganadaF.

PROCURADORIA-GERAL DO DISTRITO FEDERAL 113

5% SUBPROCURADORIA

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL

Origem: Acgdc Civil Publica n® 64120-3/00 - g2 VFP
Agravado: Ministério Pablico do Distrito Federal e Terrritédrios
Agravante: DISTRITO FEDERAL

n
o

T605 NLE

285270

d

O DISTRITC FEDERAL, por seu Procurador assinado in fine, nos
autos em gue contende com o Ministério POblico do Distrito
Federal, vem, respeitosamente interpor

AGRAVO COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

r lrresignado com o despacho da lavra do D. Juiz a quo concessiveo

de pleito liminar e alicercado nos argumentces a seguir declinados.
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Copias a integrar o instrumento

Coépia integral do processc n°64120-9 (afora os documentos

apresentados pelo Ministério Puklice), onde constam:

¢ (Copia da certiddo de intimagic da decisfo agravada

Cépia das procuragdes outorgadas aos Advogados

® (Cépia da inicial do processo de origem.

Certidd8o - atesta: a) o deferimento da liminar sem prévia
oitiva do DISTRITO FEDERAL; b) indigita as procuragdes existentes

no feito.

Nome e Enderecco dos advogados, constantes no processo.

Mozart Hamilton Bueno, SBS - Ed. Casa de S&c Paulo - Conjunto

13G8/9, tel: (061) 2230693 - Fax: (061) 3217962 ( doc.

Dirceu de Faria SBS - Ed. Casa de S&8o Paulo - Conjunto

1308/9, tel: (061) 2230693 - Fax: (061) 3217962 (doc.

Raila Redjane Reges Aguiar SBS - Bd. Casa de 33o Paulo -
Conjunto 1308/9, tel: (061} 2230693 - Fax: (06l} 3217962 (doc

Acdcia de Loudes Rodrigues SCN QOd.1, Bl. “E*, Ed. Central
Park, sala 1014 - CEP 70710-500 - Brasilia - DF - Fones: (061)
327-3737 - 3272809 - Fax: (061) 327 2819.

Juliana Ferraz da Rocha Santilli, 2Ana Lulsa Rivera, Anna
Maria 2Amarante Brancio, Isabel M, DE F, Falcdo Durdes, Didgenes
Anterc Louren¢go, Lecnardo Roscoe Bessa -~ Promeotores de Justiga -

Ministério Publico do Distrito Federal e Territdrics — 2% PROURB.
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Atendido os ditames legais do Estatuto Processual requer o
DISTRITO FEDERAL seja o agrave conhecido, emprestando-lhe efeito

suspensivo, e, ao final, provido.

Nestes Termos,

Pede deferimento.

Brasilia-DF, 23 de Outubro de 2000.

Lénard Vieira de Carvalho

OAE 13958 DF

1da
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Agravante: DISTRITO FEDERAL

Agravado: Ministério Publico

Fato

0O Ministério Piblico ingressou com agdo c<ivil publica com
pedido liminar em desfavor do DISTRITC FEDERAL e outres pelos
danos ambientais advindos da implantacio de fateo do Condominio

Rural Residencial RK.

& exordial, na parte gue 1interessa, assim apresenta-se

transcrita:

“Finalmente, o© linstituto de Ecologia e
Meio Ambiente do Distrito Federal
(IEMA) , entidade autdrquica distrital a
guem competia legalmente a fiscalizagdo
do cumprimento da legislagdo ambiental
no DF, foi extinte pelo Decreto n°
21170, de 05/05/2000, tendo as suas
atribuigdSes sido transferidas para a
Secretaria de Estado de Meic Ambiente e
Recursos Hidricos. Como tal Secretaria
ndo tem personalidade juridica, o
Distrite Federal foi incluido neo pdlc
passivo da presente demanda, para gque
exerca efetivamente o seu poder de
policia ambiental, punindo oS
infratores da legislagdc ambiental e
urbanistica.” {grifo n3doc consta no

original}.

8" vara da Faz{
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A transcrigao in refro é incisiva. O autor incluiu o DISTRITO
FEDERAL no pole passive da demanda, porquanto, no entender do
parquet, a Secretaria do Meio Ambiente ndc adotou todas as medidas
legais e administrativas necessarias & protecio do meic ambiente e

a4 prevenc¢do da degradag8o ambiental.

Ao final, solicitou o© Ministério Pidblico o deferimento de

pleito liminar nos seguintes termos:

“Obrigagdo de fazer, a ser
imposta ao¢ réu Distrito Federal
{através da Secretaria de Meio
Ambiente e Recursos Hidricos),
para cumprimentoe em 15 dias,
consistente em cclocar avisos, em
todos os acessos e entradas do
imével parcelado, em local bem
visivel, informando que o
Joteamento é clandestinoc e
ilegal, e gue nenhuma obra pode
ser ali realizada; determinando-
se ainda ao DF (através da
referida Secretaria) gque aplique
todas as sancgdes inerentes ao seu
poder de polica ambiental, com a
lavratura de autos relativos as
infragdes lesivas ao meio
ambiente e & ordem urbanistica.”

{grifo nfo consta no original).

0 pleito liminar foi deferido, para determinar que o DISTRITOC

FEDERAL, por intermédidc da Secretdria de Meio Ambiente e Recurso
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Hidricos, fiscalize a &rea sob pena de multa diaria no importe de

RS 10.000,00 (dez mil reais), nos seguintes termos:

“Determinar ao segundo réu - Distrito
Federal - por intermédio de  sua
Secretaria de Meic Ambiente e Recusos
Hidricos, com auxilio policial, se
necessdrio, que fiscalize o cumprimento

das determina¢des supra.

Intimar a todos 0s réus par
cumprimentc, sob pena de sujeicdo, em
responsgsabilidade soliddria, a multa no
valor de R$§ 10.000,00 (dez mil reais)},
calculados por cada dia de

descumprimentc, cumulativamente.”

Fundamentos

A liminar deferida em desfavor do DISTRITO FEDERAL padece de um

vicio de nulidade absoluta.
A luz do art. 2° caput da Lei n° 8437/%2, in verbis:

“No mandade de seguranga coletivo e na
acdo c¢ivil pidblica, a liminar seri
concedida, guando cabivel, apdés a
audiéncia do representante judicial da
pessva juridica de direito piblico, que
deverd se pronunciar no prazo de 72

{setenta e duas) horas.

da
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A literalidade do dispositivo legal nfo deixa dividas. A
liminar em sede de ac8o civil piblica, se deferida contra o Poder
Pidblico, fica condicionada & prévia audiéncia do ente publico e
informacdes no prazo de 72 (setenta e duas}) horas, o gque foi

desatendido pelo Juizo recorrido.

Ndo & outro, a propdésito, o entendimento esposado pelo

Tribunal de Justigdo do Ditrito Federal:

(AGI n° 649896) PROCESSUAL CIVIL -
AGRAVCO DE INSTRUMENTO — LEGITIMIDADE DO
AGRAVANTE - ACAO CIVIL PUBLICA — MEDIDA
CAUTELAR - DEFERIMENTO DE LIMINAR -
FALTA DA AUDIENCIA DO ENTE PUBLICO -
INEXISTENCIA Dos PRESSUPOSTOS
GENERICOS. Embora ndo tendo figurado
como parte em agdo cautelar proposta
com o objetive de obter providéncia
anteriormente negada em agcdc civil
publica, o ente da administracdo gue se
julgou prejudicado tem legitimo
interesse em recorrer. Ndo se concede
liminar em agdo civil publica, ou em
medida cautelar conexa, antes de ouvida
a pessoa juridica de direito publico
interessada (Lei 8437/82), ainda mais
gquande ausentes, come no  caso, os
demais pressupostos. (grifo ndoc consta

no original).

(AGI n° 19329) ACAOC CIVIL PUBLICA -
CONCESSAO DE LIMINAR - OBRIGATORIA

AUDIENCIA DA PESSOA JURIDICA DE DIREITO
7
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PUBLICO — ART.1°, DA LEI N° 8437/92 C/C
ART. 1°, DA LEI N° 9494/97 - PRECEITO
LEGAL QUE A TODOS COMPLANA - A
LEGISLAGAO EM VIGOR, COMO DE TODOS
SABIDO, CONDICIONA © DEFERIMENTO DE
LIMINAR , NO CASC DE AQAO CIVIL
PUBLICA, A PREVIA OITIVA Do
REPRESENTANTE JUDICIAL DA  PESSOA
JURIDICA DE DIREITO PUBLICO, QUE
DEVERIA SE PRONUNCIAR NO PRAZO DE LEI E
, SO ENTAO PERMITIDO, EM SENDO A
HIPOTESE, CONCEDER MEDIDA ANTECIPATORIA
DE TUTELA. A LEI E A FONTE PRIMARIA DO
DIREITO E POR CONSEGUINTE DEVE SER
ATACADA PELO INTERPRETE JULGADCR.

E ainda que o DISTRITO FEDERAL hovesse contestado o feite - o
que nidoc € o caso - tal fatc n8o supriria a irregularidade

constatada, segundo entendimentc da Corte Local:

(BGI n® 5034/96) ACAO CIVIL
PUBLICA. AUDIENCIA DO ENTE PUBLICO.
LIMINAR. Nos termos do art. 2° da ILei
n® 6437/92, em ag¢do civil publica, nédo
se concederd Iliminar sem a prévia
aundiéncia do representante judicial da
pessca juridica de direito publico. ©
fate de j& haver o¢ Distrito Federal
contestade o feito ndo sana a
irregularidade. Recurso provido, para

se cassar a liminar concedida.
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Em suma, por imperative legal, o contraditdédrio, na hipodtese,
far-se-ia mister, ainda mais quando ao poder publico & atribuido a
pecha de omisso de maneira automatica, como se a implantagio de
fato de todos os ceondominios do DISTRITO FEDERAL pudesse ser
evitada pela Secretaria de Meic Ambiente e Recursos Hidricos tal

qual insinuado pelo Ministério Piblico do Distrito Federal.

Diz-se insinuado, porque, categoricamente, nenhuma omissdo
foi atribuida ao poder publico. Na exordial, ressalte-se, ndo
ficou esclarecido se houve omissdc do Poder Puablice face &

implantacdo do parcelamento clandestino em questéo.

Entdo, gqual o porqué de se fiscalizar sob pena de malta? A

toda evidéncia, nada justifica.

O autor, em sua inicial, no tépico “DA RESPONSABILIDADE DO
DISTRITO FEDERAL PELO CUMPRIMENTO DA LEGISLAGAC AMBIENTAL”,
limita-se a elencar os dispositivos que textualizam o dever legal
do DISTRITO FEDERAL em zelar pela meio ambiente e, ac final,

arremata:

“A legitimidade do Distrito Federal
para figurar no pdlc passive da
presente demanda J& foi reconhecida

pela jurisprudéncia do TJDF. Vejamos:

A¢do Civil Publica. Responsabilidade do
Distrite Federal em proteger o Meio
Ambiente. Preliminares de nulidade da

sentenca (..}

REMESSA DE OFICIO APC 5211199 DF -
civel - Rel. NIVIO GONCALVES - DJU de
12/04/2000 — Pdg:21).~"
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Isto &, o auntor tdco-somente ventila, em tese, a possibilidade
do DISTRITC FEDERAL figurar no pdlo passivo da agdo civil piblica
e logra éxito em obter uma liminar gque, em Gltima analise, deveria
ser concedida apenas em se constatando , numa cognigdo preliminar
das alegacgées do  MPRFET, indicios de omissdce abusiva da
fiscalizagdo a viabilizar a condicgdc de responsavel solidirio peloe

dano ambiental constatado - © gque ndo se entremonstra nos autos.

Issc porgue, a discricionariedade, atributo do Poder-Dever de
Policia, supde autonomia para valorar a atividade supervisicnada e
deflarar a atuagdo da fiscalizagdo, o gue, a toda evidéncia, ndo
se coaduna com um determinagdc judicial a fixar uma obrigacgdo de

fazer sob pena de multa pecuniaria.

A regra da solidariedade do Estado pelo dano ambiental néo
pode ser adotada de maneira automdtica tal qual sucedeu, in
limine, nos autos. Nesse sentido disciplina José Rubens Morato
Leite ( in DANO AMBIENTAL: do individual ao coletiveo

estrapatrimonial, Editora RT):

“Entretanto, ndo se deve adotar
irrestritamente a regra da
solidariedade do Estado pelo dano
ambiental, pois regpensabilizande
irrestritamente o Estado, qguem esta
arcando com Onus, na pratica, é a

propria sociedade.

{..)

Observa, com muito acerto, Milaré,
gue, visando a ndo penalizar a prdpria

sociedade um sistema alternativo e

10
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plausivel, & 86 acionar solidariamente
o Estado, quando demonstrade o nexo de
causalidade entre o seu ate e ¢ dano.
Trata-se de um mecanismo gue objetiva
s6 responsabilizar o Estado,
conjuntamente, quando este tenha autado
de maneira ndo justificdvel em relagdo
a4 ocorréncia do daneo. Mais que isso, ©
Estado deve ser obrigado a reparar
prejuizos por terceiros, gquande ficar
demonstrada cabalmente sua atuagdo com
culpa grave ou omissdoc injustificdvel,

conforme leciona de Oliveria.”

Com efeite, a responsabilidade sclidaria do Estade, ao
contrdrio do que supde o autor, ndoc exsurge da possibilidade do
mesmo, a teor da Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do

Distrito, figurar, em tese, no polo passivo da demanda.

Remanesce extreme de davidas, portanto, que o autor demitiu-
se da incumbéncia de, ndo =56 descrever o fato material (causa
petendi préxima)}, mas, notadamente, evidenciar um vinculo Jjuridico
a Jjustificar o pedido de responsabilizagdc do Poder Pablico por
dano ambiental, o gue, por si sd&, Justificaria o indeferimento do
pleito 1liminar contra o DISTRITO FEDERAL por carecer da

imprescindivel demonstragio do fumus boni iuris.

Nesse particular, veja-se, a propbdsito, primorosa
manifestagdc do Professor Humberto Teodoro Junior {in Cursc de

Direito Processual Civil, Vol. 1, 15% ed, Ed.Forense):

"Dai que, ao postular a prestagdo

jurisdicional, o autor tem de indicar o direito
11
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subjetive que pretende exercitar contra o réu e
apontar o fato de onde ele provém. Incumbe-lihe,
para tanto, descrever ndo s§6 ¢ fato material
ocorrido como atribuir-lhe um nexo juridico capaz
de Jjustificar o pedide constante da 4inicial.”

{grifo nosso).

"Nio basta, por isso, dizer-se proprietdrio ou
craedor, pois serd imprescindivel descrever todos
os fatos de onde adveio a propriedade ou o

crédito. "(grifo nosso).

Ora, diante de tal conjuntura, ndoc se colhe como atribuir-se
um juizo favoradvel de probalidade as razdes expendidas pelo autor,
no pertinente & supeste atitude demissédria que se visa atribuir ao
DISTRITO FEDERAL. E nesse particular disciplinar Redolfo de
Camarge Mancusco (in Agide Civil Publica, 6*® edigdo, Editora RT,

pag.1l56}:

{..) b) as cautelares propriamente
ditas, ou jurisdicionais, pressupdem o©
bindémio fumus boni iuris e o periculum
in mora, 1istc é, o juizo que se faz
acerca do que vem declarade pelo
reguerente & de probabilidade, e ndo de
certeza cu  Ffundade convicedo, ate
porque tais medidas sdo sujeitas a
revogagdo ou modificagdo a qualquer

tempo (CPC, art. 807).

Por outras palavras, & como se o

juiz adiantasse uma certa

12
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credibililidade as alegagdes do autor,
racioccinando  por um critéric de

verossimilhanga”.

Destarte, ao cabo do gue foi exposto, facilmente se constata
que ndo ha como se conceder o pleito liminar sem a prévia
audiéncia da pessoa juridica de direito publico, ainda mais ¢uando

ausentes o requisitos para o deferimento do pleito liminar.

De outra parte, provada a relevincia da fundamentagio pelos
argumentos explicitados anteriormente, wvale elucidar, acaso n&o
restabelecido de imediato o devido processo legal, com anulagio
da decisdo que deferiu o pleite liminar, a oportunidade do
contraditéric deferida pela Lei n® B4327/92 ao DISTRITO FEDERAL -~
ainda mais, no caso sub examine em que ndo atendidos os requiszitos
bisicos para o deferimentos do pedide liminar - restara, em
determinado estégio do processual suprida e a viclacdo ac art.2°

do Diploma Legal mencionado consolidada.

ISTO FPOSTO, REQUER:

Requer seja, liminarmente, suspendido os efeitos da decisdo

agravada;

Requer seja, aoc final, anulada a decisdo que decidiu o pleito
liminar em desfavor do DISTRITO FEDERAL e todos os atos que lhe

sucederam;

Deferido o agravo, requer, seja o Juizo monocratice instado a
marcar audiénecia prévia com o DISTRITO FEDERAL, concedendo prazo
para prestar informagdes e restabelendoe © prazo para contestar o©

feito.

13
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Nestes Termos,

Pede deferimento.

Brasilia-DF, 21 de Qutubro i{i_ii;\c:}\hfnczj{

Lénard Vieira de Carvalho

OAB 13958/DF

14
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PODER JUDICIARIC
TRIBUMNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
QOFICIO N° 09.706/2000 32 Turma Civel Brasilia, 06 de novembro de 2000
AGRAVOQ DE INSTRUMENTO
Num Processo . 2000 00 2 005315-6
Relator Desembargador : JERONYMO DE SQUZA
Agravante(s) : DISTRITO FEDERAL
Advogado(s) : LENARD VIEIRA DE CARVALHO - (PROCURADOR)
Agravado(s) - MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
Despacho - "Vistos, etc... 1- Requisitem-se informagbes ao

ilustre Juiz da causa. (...). D.F. 06/11/2000." Ass. Des.
JERONYMO DE SOUZA.

MM. Juiz(a},

De ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador JERONYMO DE
SQUZA, DD. Relator do(a) AGRAVO DE INSTRUMENTO retromencionado(a), tenho
a honra de informar a VVossa Exceléncia o despacho em epigrafe.

Acompanhando o presente, envio copia da petigdo inicial e do r.
despacho, para as necessarias informagdes.

Respeitosamente,

DANIELA zRUXEN CORDEIRO

Diretora de Secretaria 32 Turma Civel

Ao Exmo Sr. roo =
Doutor Juiz de Direito do(a) :
8?2 VVara da Fazenda Publica do DF
Nesta
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Processo n® 61 N0 -3 + @O

CONCLUSAO

Juiz de Direito, Dr. Arlindo Mares Oliveira Filho.

-

Diretora de Secretaria p/

e
v

TJOFT 2002

NIEN

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

Aos  AO  de moxaNINNT e 2000, faco estes autos conclusos ao MM,

l
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITOR’LOS
JUIZO DE DIREITO DA OITAVA VARA DE FAZENDA PUBLICA

Oficion® 241 Brasilia/DF, 16 de novembrq:-:de 2000.

o
i
L

Senhora Diretora,

Em resposta aos seus Oficios n° 09.706 e
10.060/2000 ( Agravos de Instrumento n°s 5315-6 e  5497-0,
respectivamente), informo que: ‘.

O MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO
FEDERAL E TERRITORIOS ajuizou Agdo Civil Piblica, com pedido de
tutela liminar, em desfavor do CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL
RK, DISTRITO FEDERAL e OUTROS buscando a condenagdo dos
mesmos em obrigagdes de fazer e de nfo fazer com o escopo de cessar as
condutas lesivas aos padrdes urbanisticos da cidade e ao meio ambiente.

Sobre o pedido de concessdc de medida liminar
decidi: “ O Ministério Publico tem legitimagdo ativa para o feito, conforme
art. 5° da LACP. A prote¢do ao meio ambiente e & ordem urbanistica
enquadram-se no rol de objetos juridicos tutelados por esse procedimento (
art. 1° I ¢ IV). Por outro lado, ¢ cabivel, em tese, o0 mandado liminar, com
ou sem justificagdo, a teor do art. 12. Examinando o pedido, tenho que os
requisitos para a tutela provisoria encontram-se presentes. O “fumus boni
iuris” ¢ facilmente perceptivel pela leitura dos documentos que
acompanham a inicial, assim como pelos autos apensos ( n°s 59.145/97).
Naquele feito, a Companhia Imobilidria de Brasilia — Terracap ajuizou
pedido de anulagfio c/c cancelamento de escrituras e registros imobiliarios
de compra e venda e divisdo amigavel, com pedido de restitui¢do de areas,
constando o Condominio RK no polo passivo. O tema ali discutido envolve,
Justamente, imdvel sobre o qual estd sendo implantado o loteamento em
foco. Os autos originarios foram extraviados, encontrando-se o dossié em
fase de restauragdo. O ‘periculum in mora’ também se configura na
necessidade de paralisagio dos atos tidos como ofensivos ao meio ambiente
e aos padrdes urbanisticos, cujas consequéncias, se acolhido o pedido de
mérito, poderdo ter se tornado irreversiveis. Com tais fundamentos, defiro o
pedido de tutela liminar, para determinar as seguintes providéncias
acautelatorias: a) suspender todas as atividades voltadas & implantacdo do
Condominio RK, consistentes em obras de engenharia civil ( terraplanagem; \

)\\
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remogdo de terra; abertura de vias e ruas; edificagdes de qualquer ordem),
assim como a realizagdo de qualquer negdcio juridico, com terceiros,
envolvendo lotes ou fragdes ideais do dominio sobre o imodvel: b)
determinar ao segundo réu — Distrito Federal -, por intermédio de sua
Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos, com auxilio policial, se
necessdrio, que fiscalize o cumprimento das determinagdes supra. C)
intimar a todos os réus para cumprimento, sob pena de sujeicdo, em
responsabilidade soliddria, a multa no valor de R$ 10.000,00 ( dez mil
reais), calculados por dia de descumprimento, cumulativamente. Deixo de
atender ao pedido liminar constante do subitem 1/1 ( fl. 33) porque a
caracterizagdo do loteamento como clandestino e ilegal requer
pronunciamento de mérito..”

Informo, ainda, que apenas o Agravante Distrito
Federal (AGI 5315-6) cumpriu o disposto no art. 526 do CPC.

A
Dra. Daniela Cruxén Cordeiro

Diretora de Secretaria da 3° Turma Civel
TIDF
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TRIBUMNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITGRIOS

OFICIO N° 10.060/2000 32 Turma Civel Brasilia, 13 de novembro de 2000

AGRAVO DE INSTRUMENTO

Num Processo - 2000 00 2 005497-0

Relator Desembargador : JERONYMO DE SOUZA

Agravante(s) : ALAOR DA SILVA PASSOS, PEDRO PASSOS JUNIOR,
EUSTACHIO DE ARAUJO PASS0OS

Advogado(s) : DIRCEU DE FARIA e outros(as)

Agravado(s) : MIN!STERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

Despacho : "Vistos, etc... 1- Requisitem-se informacgdes ao

ilustre Juiz da causa. 2- Intime-se o agravado para
querendo, responder. 3- Presentes os pressupostos
do art. 558 do C.P.C., defiro a liminar suspendendo o
cumprimento da alinea "c" do despacho agravado
até decisdo final a ser proferida neste recurso.(...).
Intimem-se. D.F. 13/11/2.000." Ass. Des. JERONYMO

DE SOUZA.

MM. Juiz(a),

De ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador JERQONYMQ DE
SOUZA, DD. Relator do(a) AGRAVO DE INSTRUMENTO retromencionado(a), tenho
a honra de informar a Vossa Exceléncia o despacho em epigrafe.

Acompanhando o presente, envio cépia da peticdo inicial e do r.
despacho, para as necessarias informacoes.

“P/ DANIELA O

Diretorade S

OO

Ao Exmo Sr.
Doutor Juiz de Direito do(a) /
82 Vara da Fazenda Publica do DF

Nesta /B |
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PODER Jnlcrﬂnro
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

CIRCUNSCRIGAQ JUDICIARIA DE .
BRASILIA - DF

Diretor (a) de Secretaria da a
8 Vara da Fazenda

o o » da Circunscrigiio Judiciéria de .
Plbiica do Distrito Federal Brasilia - DF
,» em pleno exercicio de seu cargo e na forma da lei, etc.

-

GCERTIFICA,
a reguerimento da parte interessada, Gue, revendo os livros e registros desta Secretaria neles verificou constar

uma AGAO CIVIL PUBLICA N. 64120-9/00, proposta por MINISTERIO PUBLICO DO
DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS contra CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL
RK E QUTROS. Certifico, outrossim, que os autos encontram-se com carga ao Ministério
Plblico desde 28.09.2000. A presente certiddo foi solicitada por Acacia de lLourdes
Rodrigues, OAB/DF 3272. Nada mais.

O referido € verdade e dou fé. Dada e passada nesta cidade de , ao(s)
Brasilia — DF
dia(s) do més de do ano de
dois e outubro de dois mi|.
MERCIA L. DA C. CUNHA ( Técnico Judiciario )

MIRIAM R. L. DE BARROS ,

, a conferi, subscravo e assing.

» & datilografef. E eu,
Diretora de Secretaria s
), Bistribuido

/

Miriam Radri.l vwes Eopes de [Barros

QH_@.G’:(

T2 IQQ J TN Dirstara \de Sacreterla
| . 3YC2A }AF.
() 23-248¢
Prot.: guia: R%

TJDFT- 1014
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CERTIDAO

CERTIFICO que, nesta data, juntei aos autos o(s) documento(s) de fi(s).
{32 - pelalg ot Sl oy -

Brasilia, j¢ /11/00

rd

/!Direl/c;ra de Secretaria

CONCLUSBSAO
Aos Yo, ...l ... de D

Fosa actes ouiod concluses ao MM,
Juiz 8o Direita desta Vara Dr.
Arlindo Mores Gliveira Fiiho.

TJDFT 2002
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PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS g
GABINETE DO DES. JERONYMO DE SOUZA fal

OFICIO SIN. Brasilia, 17-11-2000."
| ¢ E
./M,Cn mw[»

MC/M'U & M %m"m'

T 20 Z‘ ooo
Senhor Juiz, / M

José Juénqﬁsﬂ Hezerre—de Scuza
. DESEMBARGADOR
De ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador

JERONYMO DE SOUZA, Relator do Agravo de Instrumento N. 2000 00 2 004862-

9, em que figura como Agravante MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO

FEDERAL E TERRITORIOS e Agravados CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL

RK E OUTROS, solicito a Vossa Exceléncia o encaminhamento por empréstimo a

este gabinete dos autos da Acdo Civil Publica — Processo n. 2000 01 1 064120-9.
Atenciosamente,

PAULO RO LIMA DANTAS
Asseassor

Excelentissimo Senhor
DR. ARLINDO MARES OLIVEIRA FILHO
MM. Juiz de Direito da 82 Vara da Fazenda Puiblica do Distrito Federal.

NESTA
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Exmo. Sr. Jmiz de Direito da Oitava Vara da Fazenda
Piblica do Distrito Federal

- e i MRS
Processo n° 64.120-_/2000 ( acoas WQ put sleca

ALAOR DA SILVA PASSOS e outros, por seu

advogado, requerem a juntada aos autos das anexas razbes de agravo de
instrumento .

Pedem deferimento

Brasilia, 20 de novembro de 2.000

/R P

OAB-DF 1.005-A




Excelentissimo Senhor Desembargador Presidente
do E. Tribunal de Justica do Distrito Federal ¢ Territérios,

ALAOR DA SILVA PASSOS, PEDRO PASSOS
JUNIOR ¢ EUSTACHIO DE ARAUJO PASSOS, qualificados nos
papéis anexos, por seu advogado (docs. ns.1 ¢ 2 e fl. 70), com
fundamento no art. 522 do Codigo de Processo Civil, ndo se
conformando com decisdo proferida no Juizo da 8" Vara da Fazenda
Publica, nos autos do Processo n° 64.120-/2000 (acdo civil publica,
distribui¢do por dependéncia), a qual, em concessio de liminar, impds
a0s agravantes e listisconsortes dnus em conflito com a lej e principios
gerais do direito, com fundamento no art. 522 do Cédigo de Processo
Civil, interpdem em face desse ato jurisdicional AGRAVQ DE
INSTRUMENTO, com pedido de liminar, pelo que requerem o
processamento de sua irresignacfio, autuando-se esta peca com as
razdes e documentos anexos.

Esperam deferimento
Brasilia, 9 de novembro de 2.000

Pp%de%

OAB-DF 1.005-A
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EGREGIA TURMA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
DISTRITO FEDERA E TERRITORIOS

Agravo de Instrumento em face de
decisfio proferida no Juizo da 8
Vara da Fazenda Piblica do D.F.

Agravantes: Pedro Passos Janior e outros
Agravado : Ministério Pablico do D.F.T

Pelos agravantes:
SENHORES DESEMBARGADORES,

1 - Esta irresignagdio ¢ cabivel 4 vista do permissivo
legal apontado na peca introdutéria deste trabalho. A tempestividade
do agravo ¢ evidente, pois como se vé de certidio anexa um dos
agravantes, Alaor da Silva Passos, sequer foi citado para a acdo civil
publica . Além disto o despacho de f.104 reconheceu que os autos
estiveram fora do cartorio, decretando a restituicdo de prazo para os
demats a partir de fato futuro.

II - Estas razdes estdo instruidas com todas as pecas
do processo, com exce¢do de seus autos anexos, que nada tm a ver
com o procedimento. Para facilitar a compreensio destas razdes,
esclarecem que os agravantes vio se referir aos nimeros das paginas,
na ordem lan¢ada no Juizo a quo.
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Informam que, além dos agravantes, sdo réus, na
a¢do civil publica, o Condominio Rural Residencial RK, o Distrito
Federal, Mircio da Silva Passos e Carlos Victor Moreira Benatti
(fls.2/4), dos quais apenas o primeiro constituiu advogado nos autos, a
Dra. Acéicia de Lourdes Rodrigues, com escritério no SCN, Qd. 1, BL
E, Ed. Central Park, Sala 1.014, CEP 70.710, Brasilia, DF., 11 103.

Sendo o Ministério Pablico o autor, ¢ ele
representado por seu Promotores de Justica que atuam de oficio, sem

procuragdo, portanto. O mesmo acontece com relagdo aos procuradores
do Distrito Federal.

II — Antes de mais nada, é preciso que se responda
a0 despacho de 1.104, que censurou publicamente o advogado
subscritor da peticiio de fls.68/69, o que ¢ um absurdo por duas
razles: a uma porque o magistrado ndo tem competéncia para punir
advogado, cabendo-lhe apenas deferir ou indeferir os pleitos com
fundamentos faticos e juridicos; a duas porque o que 14 esti escrito
espelha a verdade, pois certa facgio do MP extrapola com a
complacéncia de magistrados e serventias. Mas isto sera tema a ser
levado a Corregedoria de Justi¢a oportunamente, com a indicagio de
diversos acontecimentos vivenciados pelo advogado censurado.

Acrescente-se, por ultimo, no que tange a este
topico, que ndo existe, no caso, a necessidade de a parte manifestar seu
desejo a0 Juizo de primeiro grau de recorrer, se seu agravo serd
dirigido diretamente a instéincia superior.

IV -~ Insurgem-se os agravantes contra parte da
decisdo de fls. 39/41, proferida no Processo n° 64.120-9/00, agdo civil
publica, em que o MP pretende definir a responsabilidade dos réus, em
cujo rol estdio os ora recorrentes e outros, por danos ao meio ambiente
€ 4 ordem urbanistica causados pela constituigdo do denominado
Condominio RK.
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O magistrado do Juizo a quo deferiu “o pedido de
tutela liminar, para deferminar as seguintes providéncias
acautelatorias:

a)suspender todas as atividades voltadas a
implantacdo do Condominio RK, consistente em obras de engenharia
civil (terraplanagem; remoclo de terra; abertura de vias e ruas;
edificacdo de qualquer ordem), assim como a realizacdo de qualquer
negocio juridico, com terceiros, envolvendo lotes ou fracdes ideais do
dominio sobre o imével;

b) determinar ao segundo réu — Distrito Federal —
por intermédio de sua Secretaria de Meio Ambiente e Recursos
Hidricos, com auxilio policial, se necessdrio, que fiscalize o
cumprimento das determinagoes supra;

¢} intimar a todos os réus para cumprimento, sob
pena de sujeicdo, em responsabilidade soliddria, a multa no valor de
R310.000,00 (dez mil reais), calculados por cada dia de
descumprimento, cumulativamente.”

Hostilizam os agravantes a alinea ¢, porque
transpira ilegalidade com a instituicdo de nova espécie de
solidariedade.

V - Partindo da idéia de que no caso de
solidariedade passiva, todo e qualquer réu sujeito & determinagdo
Judicial responderd, ainda que ndo a desobedega, por agdes ou
omissSes tidas como ilegais causadas por outros sujeitos da relagdo

processual, ou mesmo por terceiros, logo se conclui pela absurdez da
alinea ¢,
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Federal, art. 5°, II), pois a decisdo transforma os agravantes em
guardides publicos do Condominio RK.

5°) o de que nenhuma sangio, no caso multa,
passara da pessoa do infrator ¢ a de que toda pena haverd de ser
sempre individualizada

VI — O periculum in mora é pressuposto estranho
no caso desta demanda ministerial. O Condominio RK foi implantado
em 1.992 e existem na regido mais de mil residéncias construidas, com
energia elétrica e linhas telefonicas. Tudo foi feito diante da omissio
de todas as administragdes, sem excegdo, sem forga politica para
resistir essa tendéncia de urbanizagio de regides proximas de Brasilia
ou das satélites. E o que se fez ¢ irreversivel a ndo ser que se promova
a demoli¢io de cidades inteiras, mas isto seria um absurdo o que
ninguém quer e ninguém pede.

O agravado rema contra a maré.

E por que s6 agora age o MP? A motivacio €
politica com certeza e isto serd demonstrado na contestagiio. E a tatica
petista consiste em desmoralizar autoridades do Poder Judiciario e o
Governador Roriz, envolvendo a Familia Passos em processos, ainda
que sem provas, ou com provas ilegitimas ou ainda materializadas em
depoimentos cothidos na residéncia da Promotora de Justiga, Dra.
Alessandra Queiroga, ou em seu gabinete, inimiga dos agravantes. (Fls.

71/97).
VII - Pelo exposto, requerem:

a) concessdo de liminar para que sejam sustados os
efeitos da alinea ¢ da decisdo agravada;
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Poder

Certificacao de Publicaciio da Pauta

Processo :2000.01.1.064120-9
Acdo : CIVIL PUBLICA _
Titulo . Diversos

Texto Publicado: N° 64120-9/2000 - Civil Publica - A: MPDFT MINISTERIO PUBLICO
DO DF E DOS TERRITORIOS. Adv(s).: DF123321 - Ministerio Publico. R;
CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL RK. Adv{s).: DF003272 - Acacia de Lourdes
Rodrigues. R: DISTRITO FEDERAL. Adv(s).: DF013958 - Lenard Vieira de Carvalho. R:
PEDRO PASSOS JUNIOR. Adv(s).: (.). R: MARCIO DA SILVA PASSOS. Adv(s).: ().
R: ALAOR DA SILVA PASSOS. Adv(s).: (). R: EUSTACHIO DE ARAUJO PASSOS.
Adv(s).: DFO1005A - Dirceu de Faria. R: CARLOS VICTOR MOREIRA BENATTL
Adv(s).: (). Desp. de f1.133 : "Fls. 102/103: Restituo, integralmente, o prazo para o
Condominio RK. 1. Em 16/11/00."..

Pauta do dia 21/11/2000

Publicada no Diirio de Justica do DF no dia 23/11/2000 3s fIs. 30
Ultimo Andamento do Processo: Autos Aguardando Juntada
Certificado em 23/11/2000, Quinta-feira

%

Assinaturd do Servidor
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Fis. A4
EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA § VARA DA R
BLICA DO DISTRITO FEDERAL:

Processo N° No. 64.120-9.

CONDOMINIO RESIDENCIAL RURAL RK, por sua ad-
vogada, nos autos da ACP proposta por MINISTERIO PUBLICO DO DIS-
TRITOQ FEDERAL E TERRITORIOS, apresenta a V. Exa. a inclusa copia da
peticdo de mterposicio e das razdes do Agravo de Instrumento que interpds
contra as decisGes de f1s.02 e 39/41.

Além das pecas essenciais (¢pia integral do processo € do Ane-
xo 1), compdem o instrumento do recurso outros 20 documentos (73 folhas),
cujas copias enconiram-se anexadas esta petigiio, com vistas ao exercicio do
Juizo de retratagfio.

E.R M

Brasilia (DF), 04 de dezembro de 2.000.

acdcia rodngues

anh/Af DT
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CONDOMINIO RESIDENCIAL RURAL RK, por sua ad-
vogada (fls. 102/103 e 106/107 dos autos da agfio civil publica), inconformado com a
decisdo de fl. 02, e com parte da decisdo de fls. 39/41, dos autos da acéo civil
publica No. 64.120-9, proposta pelo MINISTERIO PUBLICO DO DISTRI-
TO FEDERAL E TERRITORIOS, contra elas interpde o cabivel AGRAVO
DE INSTRUMENTO, pelas razdes anexas.

Requer seja emprestado efeito Suspensivo ao recurso, para
evitar lesdes graves ao seu direito de propriedade, ¢ danos morais e materals

de dificil — sendo impossivel - reparagio.

Integram o instrumento do recurso copia integral do processo origi-

mdrio e do sen Anexo L. ¢ outros documentos iteis 3 compreensdo da controvérsia

(docs. 03 a 20). >~7/
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Sabe-se que os promotores que subscrevem a inicial - DrsJuli-

S—_

ana Ferraz da Rocha Santilli; Ana Luisa Rivera, Anna Maria Amarante Bran-
cio; Isabel M F Falcdo Durfies; Diogenes Antero Lourenco e Leonardo Roscoe
Bessa (fl. 37), sdo encontrdveis no Ed. Sede do MPDF, no lote 02 da Praga do
Buriti, CEP 70.094-900.

Embora a lei processual ndo o exija, o agravante informa que o
procurador do co-réu Distrito Federal é o Dr. Lénard Vieira de Carvalho
(11.65), encontravel na Procuradoria Geral do Distrito Federal, no SGAIN, e o
advogado de Eustachio de Araujo Passos ¢ o Dr. Dirceu de Faria (fl. 70), que
mantém escritdrio no SBS, Ed. Casa de S3o Paulo, conjunto 1.308/9, CEP
70.078-900. Nio consta dos autos que os outros co-réus Mércio da Silva Pas-
sos, Pedro Passos Junior, Alaor da Silva Passos, ¢ Carlos Victor Moreira Be-

natti tenham constituido advogados.
E.R. M.

Brasilia (DF), 7/ de dezembro de 2.000.

' /é Agues
oab/df 3272
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RAZOES DO AGRAVANTE
Fls. __ 144G
i 42
Agravante: CONDOMINTO RESIDENCIAL RURAL RK
Agravado: Ministério Piblico do Distrito Federal ¢ Territorios

Eminente Relator, Egrégia Turma:

I/V - TEMPESTIVIDADE DO RECURSO.

(As folhas mencionadas nestas razées
correspondem as folhas do processo
principal.

As fothas do Anexo |, da acao civil pu-
blica, ndo estdo numeradas pela ser-
ventia judicial - a numeracdo em ver-
melho, da copia que instrui 0 agravo é
do Agravante).

O agravante foi citado em 27/09/2000, mas em seguida os autos
foram retirados pelo Ministério Pablico (fl. 67) e depois pelo Distrito Federal
(fl. 110) ¢, aos pedidos vista e de restitui¢io de prazo formulados pelo agra-
vante (fls. 102/103), o despacho de fl. 104 respondeu que seriam eles deferidos
oportunamente. A decisdo de fl. 133, que restituiu integralmente o prazo ao
Condominio RK, foi publicada em 23.11.2000 (fl. 144). O décimo dia do pra-
zo recursal é o dia 04.12.2000 (dia 03 é domingo). Logo, o agravo interposto

7/

nesta data ¢ tempestivo.
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O MPDF ajuizou acdo civil piblica visando a repara¢do de
danos ambieniais e 4 ordem urbanistica, que teriam sido causados com a im-
plantagdo do Condominio RK, cuja desconstituicdo requereu, porque ele seria
ilegal. A agdo foi proposta contra o Condominio Rural Residencial RK, o Dis-
trito Federal, 0 empreendedor do Condominio, Dr. Carlos Victor Moreira Be-
natti, e quatro pessoas fisicas s quais atribuiu a curiosa classificagdo juridica

de “envolvidos”.

Requereu distribuigio a 8 VFP, por dependéncia de outra agdo
reputada conexa e, embora indevida, essa distribui¢do foi deferida pela decisio
de fl. 02. Deferidas foram também algumas das liminares pleiteadas, mediante
a decisdo de fls. 39/41.

A distribuigio por dependéncia (fl. 02) e o deferimento das hi-
minares (fls. 39/41) ocorreram, data venia, na auséncia de todos os pres-

SUpOSIOS que as autorizariam.

Referidas decisdes infringem principios e normas de direito
processual. Afrontam o direito de propriedade do Agravante, garantido pela
Constituigio e pela lei. A segunda delas (fls. 39/41) encampa nitida invasao
da competéncia exclusiva do Poder Executivo, e afronta vasta legista-
¢30 infraconstitucional - federal € local, como se demonstra adiante.

)




Hi/v. O DIREITO

A) Generalidades

Constituicao Federal:

Art. 5% Todos s&0 iguais perante a lei, sem dis-
tingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos bra-
siieiros e aos estrangeiros residenies no Pais a invio-
labilidade do direito .. a propriedade, nos termos
seguintes:

XXII — é garantido o direito de propriedade;

* * W

Codigo Civil:

Art 859. Presume-se pertencer o direito real
4 pessoa, em cujo nome se inscreveu, ou transcre-
veu.

w w &

Lei 9.985, de 18 de julho de 2000:

Art. 15. A Area de Protegiio Ambiental é uma

area em geral extensa, com um certo grau de ocupa-
¢ido humana, dotada de atributos abidticos, bidticos,
estéticos ou culturais especialmente imporfantes para
a quaiidade de vida e 0 bem-estar das populacées hu-
manas, e tem como objetivos basicos proteger a diver-
sidade bioldgica, disciplinar o processo de ocupa-
¢io e assegurar a sustentabilidade do uso dos recur-
sos naturais.
g1° ...
§ 2. Respeitados os limites constitucionais, po-
dem ser estabelecidas normas e restrigies para a utili-
zagao de uma propriedade privada localizada em uma
Area de Protecio Ambiental.

G

Apregoando necessidade de resguardar a APA do Rio 530

Bartolomeu - que ele quer tomar intocavel, apesar da lei permitir sua ocupa-

c30 - 0 MPDF reauereu liminares que. deferidas. abrigaram arbitrariedade.

77
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afrontas  lei ambiental e do parcelamento do solo, abuso de direito-& desvi~

de funcdo do MPDF, que desrespeita direitos fundamentais do Condo-
minio RK e dos conddminos, e desvirtua a acfio civil piblica (ACP), pois
deixa claro que o verdadeiro objetivo da lide ndo ¢ evitar nem reparar 0s danos

a0 meio ambiente ¢ 3 ordem urbanistica.

A auséncia de nexo entre os objetivos mencionados na inicial
e os fatos e documentos nos quais os pedidos se baseiam, demonstram que a

finalidade da acfio é outra, mais ampla ¢ fora do alcance da ACP: quer o

MPDF penalizar o empreendedor do Condominio e pessoas que estariam “en-

volvidas” em uma outra questao, e para isso enreda centenas de condéminos

) nessa outra questio (fundiaria) que, embora exposta como pano de fundo,

em verdade ¢ o fundamento primeiro da agdo e da decisdo concessiva da limi-
nar, muito embora as questSes fundiarias extrapolem dos limites fracados pelo
art. 1° da Lei 7347/85.

Com esse desiderato, o MPDF impde ao Condominio ¢ aos
milhares de conddéminos que sequer foram chamados para integrar a lide (ainda
que na condi¢do de terceiros diretamente interessados), severos danos morais
e patrimoniais, porque o deferimento das liminares causa visiveis constrangi-
mentos a todos quantos integram e residem no Condominio RK, afronta os
seus direitos de propnedade.

A distribuicdo do feito por “dependéncia” de agdo anulatona de
escritura - que apresenta partes, objetos, pedidos e causas de pedir
diferentes -, e a concessio de liminar baseada na simples existéncia da

v
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Fls._ 152
agdo anulatoria (para a qual o Agravante sequer foi citado), antecipa-efit

tos juridicos que nem mesmo o julgamento final da referida demanda de per si
produziria, € com isso contraria a Constituicdo Federal (art. 5% e seu inciso
XX, o Codigo Civil (art. 859), ¢ também a Lei 6.015/73 - cujo art. 252 reza:

“Q registro, enquanto ndo cancelado, produz

todos os seus efeitos legais ainda _que, por
outra maneira, se prove que o titulo esta des-

feito, anulado, extinto ou rescindido”™.

B) A esdrixula distribuicdo por dependéncia.

Consta da inicial, que a a¢fo tenia por objetivo “... promo-
ver a responsabilidade por danos ao meic ambiente e a4 ordem urbanistica
com a implantacdo do Condominio Residencial Rural RK™ (F1. 4), em face
do Condominio Residencial Rural RK, Distrito Federal, Pedro Passos Jinior,
Mircio da Silva Passos, Alaor Silva Passos, Eustachio de Aradjo Passos ¢

Carlos Victor Moreira Benatt1.

Apontando aquele objetivo, e acionando os réus acima nopina-
dos, o0 MPDF requereu distribui¢io por dependéncia de uma ag@io ordindna de
anulagio de escrituras que Terracap ajuizou contra Condominio Residencial
Rural RK, Carlos Victor Moreira Benatti, Espdlio de Osvaldo Ribeiro de
Moura, . Maria Cassiano da Silva, e Luiz Roberto de Souza (fis. 53 a 74, do

Anexo I)- sendo que esses trés ultimos, a exemplo da Terracap, ndo integram a
relagdo juridico-processual instaurada com a agdo civil pablica.

e
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Alegou liame que tornaria as agSes passiveis de decisdo con-

junta, e afirmou pretender evitar decisdes contraditGrias.

Forcando a distribuicao dirigida, o agravado citou parte de
uma nota de rodapé de Theotdnio Negrio ao art. 103 do CPC, reportando-se a
aresto que determinou reunido de agdes de cobranga de diferentes verbas hono-
rarias (uma, de honorarios de sucumbéncia e outra de honorarios de éxito), porque am-
bos os créditos se originavam do mesmo contrato - jurisprudéncia essa que nio
serve ao figurino dos autos, como se deduz da integra da ementa respectiva:

“PROCESSUAL CIVIL — HONORARIOS ADVOCA-
TICIOS ~ PARCELAS DISTINTAS NUM MESMO
CONTRATO. CONEXAO — COMPETENCIA.
I-Consubstancia a mesma causa de pedir, as verbas
de honorarios relativas, respectivamente, a parcelas
de éxito e de condenacdo quando obrigacoes
oriundas de um mesmo contrato.

- O objetivo da nomma inserta no artigo 103, bem
como no disposto no artigo 106, ambos do CPC, €
evitar decisdes contraditérias, por isso a indagacéo
sobre o objeto ou a causa de pedir, que o artigo por
primeiro quer que seja comum, deve ser entendida
em termos, ndo se exigindo a perfeita identidade, se-
ndo que haja um liame que as faca passiveis de de-
cisdo unificada.

ili- Nos casos de conexdo ou continéncia entre
aches de competéncia do Tribunal de Justica e do
Tribunal de Algada, prormogar-se-a a do primeiro, a
teor do que preceitua o artigo 109 da lei Comple-
mentar No. 35/79.

IV- Recurso conhecido e provido.”

(RESP 3511/ RJ, Rel. Min. Eduardo Ribeiro. DJU 11.03.91, p.
02391. Destacou-se).

Y
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No caso em julgamento, /iame inexiste. As adﬁ”es, seibpspiam

——— e
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em fatos e em fundamentos juridicos distintos - tém causas de pedir diver-
sas. As partes sdo diferentes. As conseqiiéncias do julgamento de cada uma
delas serdio diversas. As suas instrugdes demandarfio provas de naturezas dife-

rentes. A possibilidade de decisdes contraditorias ¢ absolutamente inexis-

tente, pois a preservagio do meio ambiente ¢ da ordem wrbanistica jamais
conflitara com qualquer desfecho que venha a ter a acdo de anulagfo de escri-
turas, do mesmo modo que a eventual anulagdo das escrituras e a hipotética
entrega da area a Terracap, ndo afetardo de qualquer forma o objetivo da ACP
- inclusive porque implantade de fato, como esta o Condominio RK (fotos
anexas — doc. 03); tramitando como estdo 0s processos que tratam da sua regu-
larizagdo; e prevendo a lei essa possibilidade, tem-se que a regularizaca@o €
possivel, ainda que estivesse o Condominio RK inteiramente em area
piblica. E o que se extrai dos dispositivos das Leis distritais
954/17.11.95; 353/18.11.92, art. 54; 954/17.11.99.

Anulagio de escrituras e confirmagio de registro imobiliario; e
responsabilizagdo de pessoas por dano ambiental e desconstituicio de condo-
_minio, ainda que sejam pretensdes relativas a mesma 4rea fisica, pem de longe
se assemefham a cobranca de duas verbas honorérias oriundas de um so6 con-
trato (objeto do paradigma invocado pelo MPDF). As pretensdes postas nas
agdes reputadas conexas NA0 guardam entre si qualquer semelhanca ou
liame que autorize julgamento Gnico. A ACP foi indevidamente atrelada a

acdo anulatoria. Ha evidente dissintonia entre elas — assim ressumida;

a) Inocorre identidade de partes.

P
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O MPDF niio integra a agdo anulatéria, ¢}a Terracap, auto

da outra demanda, ndo € parte na agao civil piblica. ABG

Maria Cassiano da Silva, Luiz Roberto de Souza ¢ Fs

de Osvaldo Ribeiro de Moura, réus na acio anulatéria, ndo sio

partes na ACP. Onde pois, o hame juridico que autorizaria a

prolacio de sentenga Unica contra diferentes pessoas que

integram relagoes juridicas distintas — tanto as relagtes de
direito matenial, quanto as relagdes de direito processual?

b) Os pedidos sao diversos.

Nem o mais {énue hame aproxima os pedidos formulados
nas duas demandas, para permitir que eles sejam apreciados de
uma s6 penada ¢ para possibilitar que a eventual condenagéo
dos réus em uma delas, possa se estender aos réus da outra.
Podera até ocorrer que uma seja julgada procedente, € outra
improcedente, € nem por isso as decisdes serdo contraditorias.

¢) As causas de pedir das duas agbes sao distintas.

Na ACP, a causa de pedir € o dano que o Condominio teria
causado ao meio ambiente ¢ & ordem urbanistica; na anulatoria,
¢ a alegada falsificacdo de escritura e registro pablicos - que te-
riam sido praticadas por pessoas estranhas ao Condominio. Es-
ses fatos diferentes, sujeitos a regras juridicas diversas, nem a
forga se assemetham.

Os diferentes pedidos e causas de pedir, e as diferentes nature-

zas dos pedidos, reclamam providéncias diferentes, para a mstrugdo dos feitos:

levantamento de cadeias dominiais, pericias grafotécnicas, oitiva de testemu-

nhas e pericia de agrimensura, na a¢io anulatoria de escnituras; pericias de en-

genharia civil e ambiental, e oitiva de outras testemunhas, na ACP. Como ins-

truir simultaneamente dois processos tdo dessemelhantes?

A sentenga que eventualmente decretar a nulidade de escrituras

e registros, nio podera condenar o Distrito Federal aos 6nus da sucumbéncia
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relativa aqueles pedidos, porque ele 14 ndo ¢ parte. E a sentenga-que- '

mente condenar os réus na ACP a indenizarem os danos alegados e a descons-
tituir o Condominio RK, ndo podera estender seus efeitos a Sra. Maria Cassia-
no da Silva, ao Espolio ou herdeiros de Osvaldo Ribeiro de Moura, nem ao
Bacharel Luiz Roberto de Souza, porque eles sdo partes s6 na a¢do anulatona
de escrituras, e ndo foram chamados para se defenderem na acao civil
publica.

Ademais, a tramitacdo conjunta dos feitos dificultara a defe-
sa dos réus. Avolumara os autos, tornando-os de dificil manuseio. Desanda-
ra em inevitavel tumulto - logo de inicio, os processos ja tomaram rumos dife-
rentes, ordenada que foi a citagio na ACP, enquanto a anulatoria ainda estd em
fase de reconstituicio dos autos respectivos e, portanto, pendente de sen-
tenca sujeita a recurso de apelacdo, para sé depois tomar o ritmo normal.
O Condominio agravante, apontado como réu nas duas a¢des, fot citado apenas
para a ACP. E os awtos respectivos até ja foram desapensados, para permitir

que cada feito tome o seu proprio e diferente curso (doc. 04): os autos da ACP
estdo com vista ao réu ora agravante, ¢ os autos da acdo anulatoria, que em

14.11.2000 estavam com vista a autora, agora estdo conclusos.

Por ai ja se vé a impossibilidade de tramita¢do conjunta ¢ de
julgamento simultineo, razdes pelas quais devera ser cassada a primeira deci-
sdo langada nos autos, a fl. 02, ordenando esse E. Tribunal o cancelamento
da distribuicio por dependéncia e nova distribuicdo da acao civil pu-
blica, de forma aleatdria. Isso, caso o ilustrado Juiz a guo nio reconsidere a
mencionada decisdo de . 02, nos termos do artigo 255 do CPC.

7
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Caso 0 MM. Juiz ¢ esse E. Tribunal confirmem a equivocada

distribuigdo (viclando os artigos 253, 102 e 103, do CPC), o Agravante re-
quer, altemnativamente, o desapensamento definitivo dos autos, para que as

duas agfes tramitem de forma auténoma e independente, demonstrada
como reston a inocorréncia de conexdo ou continéncia que autorize processa-

mento conjunto.

C) Falta dos pressupostos da liminar

C. 1. Inocorréncia do periculum in mora.

O MPDF diz que o Condominio é ilegal, e alega nisco de am-
pliacdio e de irreversibilidade de danos aos padrbes urbanisticos e ao meio am-
biente. Sugere — erroneamente - que a ocupagdo de areas protecdo ambiental

seja proibida. Instrui o pedido com laudos de quatro vistorias - superficiais, e

por ele proprio encomendadas (a primeira realizada em 1994 - Anexo I,
f1s.94/109; 83/93; 110/113). Isso comprova que 0 MPDF conhece todas as

particularidades do Condominio RK - € no minimo, ha seis anos.

O MPDF omitiu que o Condominio RK estd implantado,
habitado, e em processo de regularizagiio, ¢ ainda afirmou falsamente que o
Condominio ¢ clandestino, embora conheca a mais nio poder, os Processos
Administrativos 017707/92 (doc. 05) ¢ 030.011.952/94 (doc. 06) que,
obviamente de forma ostensiva, informam a Administragdo da existéncia do

Y
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empreendimento € requerem a sua regularizagio — pmcess\lsdgsquals-

MPDF ja teve vista varias vezes — uma delas, por mais de 30 dias (docs. 7 e 8).

E em face de requerimento assim formulado e instruido, o mn.

juiz processante deferiu parte dos pedidos liminares, para:

a) “suspender todas as atividades voltadas a implanta¢do
do Condominio RK, consistente em obras de engenha-
ria civil (terraplanagem; remogdo de terra; abertura
de ruas e vias; edificacdes de qualquer ordem), assim
como a realizacdo de qualquer negdcio juridico com
terceiros, envolvendo lotes ou fracoes ideais do domi-
nio sobre o imovel;

b) determinar ao segundo véu -- Distrito Federal -, por
intermédio de sua Secretaria de Meio Ambiente e Re-
cursos Hidricos, com auxilio policial, se necessdrio,
que fiscalize o cumprimento das determinac¢des supra.

¢) Intimar a todos os réus para cumprimento, sob pena
de sujei¢cdo, em responsabilidade solidaria, a multa no
valor de RS 10.000,00 (dez mil reais), por cada dia de
descumprimento, cumulativamente.”

A proibicdo de trabalhos de engenharia civil em condominio

inteiramente arruado e implantado, com seiscentas € noventa e nove

(699) edificacdes; com redes de agua potavel e de distribuicdo de ener-
gia elétrica instaladas; com todas as ruas abertas, muitas delas com meios fi-
os; com avenidas parcialmente asfaltadas ha mais de cinco anos (docs. 03
e 09), evidencia que o MPDF ocultou informacoes relevantes a formagao
do convencimento do juiz, e afasta a tese de perige de demora, e a necessi-

dade das liminares. )7/

|

|
{
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Transcorridos mais de seis anos de ininterruptas averiguacdes —
inclusive pelo MPDF -, e justo depois do Condominio RX ter se consolidado
sob as notbrias, plblicas e reiteradas perspectivas de regularizacéo
propaladas aos quatro ventos pelo Executivo local, o agravado veio re-
querer constrangedoras liminares, alegando perigo de demora inexistente, e
invocando direito que é sO uma miragem, porque contraric as leis, aos fatos, as
evidéncias, e aos interesses da comunidade - que ele, MPDF. deveria proteger

¢ defender.

A inércia do MPDF possibilitou que 699 familias edificas-

sem e passassem a residir no Condominio RK certas de que, junto com
centenas de outros condominios existentes no DF, ele sera regularizado. Ago-
ra, essas familias sdo surpreendidas com pedido de liminar para cotbir € preve-
nir atos que, se danosos fossem, ja teriam causado todos os supostos prejuizos
alegados. Essas 699 familias somam cerca de 2.180 (duas mil, cento € oitenta)
pessoas, conforme levantamento que o Agravante execuiou em 08/11/2000

(doc. 09). Sdo portanto 2.180 terceiros de boa f€, animados com as pro-
messas oficiais de regularizacao do Condominio (docs. 10, 11 ¢ 12)que

ora sofrem as gravosas e injustas conseqiiéncias das liminares pleiteadas ex-

temporénea ¢ indevidamente. Sem contar os condoéminos nio residentes.

Onde esta o perigo da demora, se o Condominio ja esta mtei-
ramente implantado, se ja foi vistoriado vezes sem conta pelos mais diferentes
orgdos governamentais, ¢ declarado apto a prosseguir cumprindo as de-
mais etapas da regularizacao previstas em lei {docs. 10 ¢ 11)?

ettt T
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Contrariamente ao que apregoa a inicial, no Distrito Federal 0

EIA/RIMA ndo antecede qualquer outra providéncia tendente a oficiali-
zar um loteamento. Relembre-se que o Distrito Federal, que tem competén-
cia legislativa concorrente com a da Unido, para regulamentar o uso € 0 parce-
lamento do solo e a protegio ao meio ambiente (CF, arts. 24 e 30), editou, no
exercicio dessa competéncia, a Lei 992/28.12.95, cujo artigo 3° fixa o seguinte
procedimento para aprovagio de parcelamento:

“Art. 3°. — O processo para a aprovacdo de
parcelamento devera atender ao seguinte
procedimento:

| - O interessado apresentard & Secretaria de
Obras requerimento, solicitando autorizagao do
parcelamento, acompanhado dos documentos ...

Il — A Companhia Imobilidria de Brasilia ~ TER-
RACAP emitira parecer conclusivo sobre a re-
gularidade da documentacéo referente a questao
fundiaria;

il — O Instituto de Planejamento Territorial € Ur-
bano — IPDF notificard ¢ interessado a fim de
que este apresente o estudo preliminar do par-
celamento, de acordo com as normas expedidas
por aquele Instituto;

IV — quando se tratar de transformacéo de area
rural para uso urbano, o IPDF submetera ao Ins-
tituto de Colonizacdo e Reforma Agraria — IN-
CRA o processo de parcelamento para prévia
audiéncia,;

V - A Secretaria A Secretaria do Meio Ambiente,
Ciéncia e Tecnoiogia — SEMATEC notificara o
interessado a fim de que este retire 0 termo de

referéncia, objetivando a elaboracdo do Estudo
de Imnacrtn Amhientai {(FIAY & Resnertivn RaiatA-

e —
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rio de Impacto Ambiental (RIMA), bem como
para solicitar a licenca prévia;”

A existéncia da norma local especifica para os processos de re-
gularizagio ¢ a sua observancia pelo Agravante e pela Administragdo (Proces-
sos Administrativos 030.017.707/92 e 030.011.952/94), e a competéncia do
DF para regulamentar o processo de regularizagdo, impedem a intromissao
do Judiciario na questao - o que so seria permitido se a lei local violasse
dispositivo da lei federal, ou se a Administragio obrasse contra a le1 em vigor.
Nio ha, nos autos, noticia de alguma dessas hipoteses e, se houvesse, em qual-
quer desses casos o meio processual adequado para corregdo do rumo obvia-

mente nfo seria a agdo civil publica.

Ademais, a rigor o Condominio RK esta aprovado pelo decurso
do prazo de que trata o artigo 3° da Lei Distrital N° 801/29.11.94 (que era a lei
em vigor quando a aprovagdo tacita se deu), verbis:

“Art. 3° - Serd de 120 (cento e vinte) dias o prazo de
que o Distrito Federal e demais autoridades ouvidas
dispordo para aprovar ou rejeitar um projeto de lotea-
mento, desde que apresentado com todos os seus ele-
mentos, importando o siléncio em aprovagio.”

Ja estava superado ha muito o prazo assinalado em lei, desde
que foram apresentados o projeto com todos os elementos exigidos, quando foi
publicado no DODF, edital convocando o Condominio RK para apresentar do-
cumentos necessarios a regularizacdo (doc. 13) ~ os quais, inobstante ja exis-

tissem nos autos, foram reapresentados.

<~
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Certo é que o processo administrativo estﬁ*ﬁfé‘ndeég%
decisdo final, e essa decisdo estd subordinada a conveniéncia e &

oportunidade administrativas, nio havendo pois que se falar em pengo de
demora - nem em assungio, pelo Judicidrio, do poder de policia inerente zo

Executivo. Nesse sentido pontifica a jurisprudéncia, da qual sdo exemplos:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. AGAO
CiViL PUBLICA.

1. O Ministério Publico esta legitimado para propor acdo
civil piiblica para proteger interesses coletivos.

2. Impossibilidade do juiz substituir a Administraco Pd-
blica determinandio que obras de infra-estrutura sejam rea-
lizadas em conjunto habitacional. DO MESMO MODO, QUE
DESFACA CONSTRUCOES JA REALIZADAS PARA ATEN-
DER PROJETOS DE PROTECAQO AO PARCELAMENTO DO
SOLO URBANO.

3. Ao Poder Executivo cabe a conveniéncia e a oportun-
dade de realizar atos fisicos de administracdo (consirucgo
de conjutos habitacionais, etc). O JUDICIARIO NAO
PODE, SOB O ARGUMENTO DE QUE ESTA PROTEGEN-
DO DIREITOS COLETIVOS, ORDENAR QUE TAIS REALI-
ZAGOES SEJAM CONSUMADAS.

4. AS OBRIGACOES DE FAZER PERMITIDAS PELA
AGAO CIVIL PUBLICA NAOC TEM FORGA DE QUEBRAR A
HARMONIA E INDEPENDENCIA DOS PODERES.

5. O CONTROLE DOS ATOS ADMINISTRATIVOS PELO
PODER JUDICIARIO ESTA VINCULADO A PERSEGUIR A
ATUAGAO DO AGENTE PUBLICO EM CAMPO DE OBEDI-
ENCIA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DA MORALI-
DADE, DA EFICIENCIA, DA IMPESSOALIDADE, DA FINALY-
DADE e, em algumas situagdes, o0 controle do merito.

6. As atividades de realizacdo dos fatos concretos pela
administracéo depende de dotaches orcamentdnias pre-
vias e do PROGRAMA DE PRIORIDADES ESTABELECI-
DOS PELOS GOVERNANTES. Nao cabe ao Poder Judicig-
rio, portanto, determinar as obras que deve edificar, mes-
mo que seja para proteger o meio ambiente.

7. Recurso provido.

(STI. RESP 169876/SP. Rel. Min. José Delgado. Destacou-se).

T
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AGAQ CIVIL PUBLICA — OCUPACAQ IRREGULAR DE AREA ™ =
PUBLICA —~ LESOES AQ MEIO AMBIENTE E AD PATRI-
MONIO PUBLICO — DISTRITO FEDERAL — EXERCICIO DO
PODER DE POLICIA — PODER DISCRICIONARIOQ. PREL iMI-
NARES DE I EGITIMIDADE ATIVA E NULIDADE DA SEN-
TENCA - REJEICAOQ.
1. O Ministério Plblico detém legitimidade...
2. Adstringindo-se a sentenca aos limites em que foi pro-
posta aagéo ...
3. incumbe ao Executivo, em razio da conveniéncia e
oportunidade de que se reveste a atividade adminis-
trativa, 0 exercicio do poder de policia, cumprindo-lhe,
na difici tarefa de conciliar divergentes interesses dos
—administrados, utilizi-lo de acordo com as suas pos-
sihilidades extraidas dos casos concretos. Nesse
contexto, ndo se justifica a pretendida condenagao do Dis-
trito Federal a valer-se do aludido poder administrativo
quanto A ocoméncia de fatos ulteriores, consistentes na
ocupacio imegular de areas piblicas com refiexos dano-
s0S a0 meio ambiente e ao patriménio desta Capital Fede-
ral, porquanto investido de discricionariedade sobre a con-
cessao ou ndo de uso de areas afetas a sua disponibilida-
de.
4. A mingua de qualquer prova robusta dos danos causa-
dos ao patrimbnio publico ou ao meio ambiente, ndo ha
falar-se em indenizac3o respectiva.....”
(TJDF, 5* Tuma Civel, APC 51.244/99, Rel. Desa. Adelith de
Carvatho Lopes).

C. 2. Inexisténcia de fumus boni juris.

Duas tinicas certezas emergem dos autos: os direitos liquidos e
certos dos promissarios compradores usarem, gozarem e disporem dos seus
bens livremente e verem os processos de regularizagio analisados até final de-
cisio, nos termos das leis para isso especialmente editadas: Lei Orginica
do DF (art. 32 do Ato das Disposicdes Transitorias), Lei 954/17.11.95; Lei

7
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992/28.12.95 (art. 5% Lei 1.149/11.7.96 (@t 3, Vi, ea&é’“ e
1.823/13.01.08 (art. 2); Lei Complementar 218/07.06.99 (art. 2°).

O direito de propriedade do Condominio e dos condéminos ¢
incontestavel: o registro pablico o assegura (certidio anexa — doc. 14). E o di-
reito A regularizagdo ja se consolidou nas vdrias mantfestagdes da Administra-
¢3o Piblica, tais como o edital de Notificagdo No. 4_ da Secretaria de Assuntos
Fundiarios (doc. 13); o Parecer — favoravel - da Assessoria da SAF, nos autos
do processo administrativo ja mencionado (doc. 10); o teor do discurso profe-
rido na sede do Condominio Residencial Rural RK pelo Exmo. 5r. Secretario
de Estado de Assuntos Fundiarios (doc. 11).

Até mesmo os laudos que instruem a agdo (elaborada a doze
mios para impressionar, pressionar € constranger o juiz), embora encomen-
dados pelo préprio MPDF, apesar de superficiais € sem o crivo do contradito-

rio, desmentem as equivocadas e falsas afirmativas da inicial.

Dentre as falsas afirmacdes da inicial, destaca-se a de que

“Q parcelamento ilegal em questdo promoveu 0 desmatamento de dreas de

preservacdo permanente e de_dreds declaradas de relevante_interesse ecold-

gico” (F1. 04. Destacou-se).

0 Condominio RK niio promoveu desmatamento algum, ¢ a
irea onde ele esta localizado ndo € de preservacao permanente € nao foi
declarada de relevante interesse ecologico. A Lei 1.149/11.07. 96 - que
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“Dispbe sobre o rezoneamento ambicntal da Area de Protecdo Am})fémg_{ ?ﬁ%\ac_%/ J
do rio Sdo Bartolomeu” -, proclama: -

« Art. 5° - Os parcelamentos do solo com finalidade
urbana, em tramitacdo na data de publicacao des-
t2 Lei (caso do RK), constituirdo Zona de Uso intensi-
vo - 2ZUI, ap6s o atendimento da legislacdo ambi-
ental e a publicacio da poligonal dos seus limites no
diario oficial do Distrito Federal.

Paragrafo Unico — Ficam excluidos do que trata o
caput os parcelamentos do solo que se situam nas
Zonas de Protecdo dos Reservatorios — ZPR, nas
Zonas de Uso Restrito — ZUR e nas Zonas de Vida
Silvestre -ZVS.”

O mapa que ilustra o atual zoneamento da APA da bacia do Rio
Sio Bartolomen nfio deixa ddvida: o Condominio RK niio estd localizado em
ZPR, nem em ZUR, e menos ainda em ZVS — as {nicas zonas da referida APA
que ndo podem abrigar conglomerado urbano. Estd o Condominio RK lo-
calizado na extensa ZUI 1 - que, conforme a lei que define o rezone-
amento citado, é destinada a uso urbano. (Doc. 15).

Essas circunstincias evidenciam, indiscutivelmente, que O
pressuposto do pedido de liminar (e da propria agao civil

publica) é falso!

A localizacio do Agravante no mapa que espelha o atual Plano
Diretor de Ordenamento Territorial do Distrito Federal — PDOT; o texto da Lei

o
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Complementar No. 17/28.01.97, que aprovou esse Plano, e a exposigio de -

motivos que levaram 2 sua promulgagio, também desmentem a inicial.

Da Lei Complementar No. 17/28.01.97 (PDOT), o agravado
leu — ¢ mal interpretou -, s6 o artigo 81. Ignorou os demais dispositivos. Nio
percebeben que também essa lei cuida da regularizacio. ou seja, admite a
existéncia de parcelamento irregular ¢ prevé a regularizagio:

Art. 81. Serio regularizados os parcelamentos
com caracteristicas ou utilizacdo urbanas, impian-
tados ou apenas com pedido de reqularizacao
formalidado junto ao GDF, até a data da publi-
cacéio desta Lei, arquivados ou ndo, e que aten-
dam a legislagio ambiental, agraria e urbanistica
nos termos da Lei N° 954, de 17 de novembro de
1.995 e da Lei N° 992, de 28 de dezembro de
1.998"

Fez o agravado afirmativas infundadas. Néo as demonstrou, néo
as comprovou, € nio as confrontou com a legislagdo especifica. Prendeu-se
ferrenhamente a Lei 6.766/79 e as citagBes doutrinarias e junisprudenciais que
langou a esmo, Sem relacionar umas e outras com a localizacao geogra-
fica e com as caracteristicas e situacio especifica do Condominio RK.

Ignorou 0 MPDF a maior parte da legislacdo complementar e
afim. Citou dispositivos esparsos, sem interpretd-los no contexto de todas as
normas que regem a matéria. Sequer percebeu que as suas afirmac3es conflitam
com os relatorios de vistoria por ele proprio encomendadas:

)
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1. O “Relatério de Vistoria N.° 052/00-DPDC-SPA A=
(Anexo 1, fls. 77/78):

“A vegetacado predominante no local, ... & consti-
fuida por pastagem que substituiu_a vegetacdo
original de cerrado sentido estrito, fato este ocor-
rido provavelmente antes da impiantacdo do
parcelamento. Remanescéncias de culturas de
Eucalyptus igualmente ocorrem na area.”

Dado o elevado grau de antropizacdo ocorrente
antes da implantacio do condominio (...), pode-
se aferir que os efeitos sobre a vegetacao nati-
va decorrentes de seu estabelecimento foram
minimos.”

“O uso urbano nédo alcangou diretamente as
areas de matas ciliares ...". (Destacou-se).

O Laudo No. 101499 (Anexo I, fl. 102), de vistoria realizada
em 14.12.94: atestou a existéncia do Condominio, com ruas asfaitadas

e rede de energia elétrica, e duas lagoas - artificiais.

Outro Relatorio de vistoria que 0 MPDF realizou em 23.08.97
(Anexo I, fls. 110 a 113), registra:

“@ — Descricéo dos impactos ambientais:

A érea em questao ja encontrava-se bastante antropi-
zada, sendo que anteriormente, era utilizada como
pastagem. Atualmente, a cobertura vegetal do solo ain-
da €& mantida, ... Vale salientar a existéncia atual de
uma area verde a margem da avenida (vide croqui),
apresentando uma boa cobertura vegetal. A avenida es-
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coa as aguas pluviais nessa area, amenizzlnﬂom@asﬁ
condicoes a problematica de formacao de erosoes.”

(Anexo 1, fl. 111. Negritou-se).

Provou o proprio MPDF, que a retirada da vegetagdo nativa
ocorreu antes da implantagdo do Condominio, € que anteriormente a area era
reflorestada com eucaliptos. (E sabe-se que nada afeta mais o meio ambiente
do que 2 plantagio de eucaliptos. Na escala de elementos degradadores do
meio ambiente, sO a extragio de cascalho produz mais dano do que o plantio
dessa arvore - que elimina toda a vegetagio nativa, afugenta a fauna e altera
substancialmente o sistema hidrico).

Quatro das vistorias realizadas no Condominio RK, deveram-se
a pedido do MPDF: em 4.12.94 (fls. 94/109, Anexo I); em 4.12.96 (fls. 83/93); em
23.08.97 (fls. 110/113), & em 23.05.2000 (fls. 77/82). Todas as caracteristicas do
Agravante sdo de sabenca do MPDF ha mais de seis anos, 0 que afasta a
possibilidade de “risco iminente”, que ele alegou sO para obter indevida-
mente as medidas liminares pleiteadas, valendo-se do subterfiigio de que
pretenderia prevenir danos ao meio ambiente, mas em verdade mirando objeti-

vo outro, embora se esforce por dissimula-lo.

O Condominio Rural RK também pdo estd situado em drea de
preservacdo permanente, nem em area declarada de relevante interesse eco-
logico. Disso ndio cogita a Lei No. 1.149, de 11.7.96, que define o rezonea-
mento da APA da bacia do Rio Sio Bartolomeu. Sobre o uso urbano, destaca-

se esse dispositivo da lei citada:

7
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“Art. 5°. Os parcelamentos do solo tL&ha_ﬁngP
dade urbana, em tramitacdo na data  de_publi-—
cacio desta Lei, constituirio Zona de Uso In-
tensivo — ZUI, ap6s o atendimento da legisla-
¢do ambiental e a publicacdo da poligonal dos
seus limites no Diario oficial do Distrito Federal.

Paragrafo Gnico — Ficam excluidos do que trata o
ceput os parcelamentos do solo que se situam
nas Zonas de Protecio dos Reservatorios —
SPR, nas Zonas de Uso Resfritc — ZUR e nas
Zonas de Vida Silvestre — ZVS.”

=

O incluso mapa indicativo das Zonas de Uso e Ocupacio da
Area de Protecdo Ambiental da bacia do Rio Sdo Bartolomeu (doc. 15) prova
cabaimente que¢ o Condominio Rural Residencial RK esti situado em
Zona de Uso Intensivo e, portanto, fora das zonas que gozam de prote-
¢ao especial.

I pura fantasia alegar que o Condominio RK esteja em drea de
preservagio permanente ou de relevante interesse ecolégico. O MPDF nido m-
dicou - porque inexiste - norma que como tal a defina, ¢ a protecdo constituci-
onal ao direito de propriedade (reprisada no art. 15, § 2° da Lei 9.985/2000: “Res-
peitados os limites constitucionais, podem ser estabelecidas normas e restri-
cBes para a utilizaggo de uma propriedade privada localizada em uma Area de Prote-
gio Ambiental”), exige que qualquer restrigio ao uso da propriedade s6 pode ser
estabelecida por let.

Niio se pode falar também em danos & ordem urbanistica (se-
quer especificados), enquanto framitam 0s processos de regulanzagio do Con-

dominio. E a ordem urbanistica acaso tivesse sido afetada. o fato do Condomi-

T —
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vel, porque ele € reqularizavel, como ja dedlarou a Administracao Publica, em
observancia da lei local — especiaimente do artigo 32 do Ato das Disposicoes
Transitorias da Lei Organica do Distrito Federal:

“Art. 32. Os loteamentos localizados em zonas
rurais, e de expansao urbana, rgalizados sem
autorizacdo e reqistro competentes, deverao
ser objeto de regularizagdo ou desconstitui-
¢do; analisados caso a caso, de acordo com a
Lei Federal No. 6.766, de 1° de dezembro de
1.979, e nos termos do que dispbe a Lei n.° 54,
de 23 de novembro de 1.989, além da Lei n.°
353, de 18 de novembro de 1.992.”

A liminar constrange ilegalmente os condéminos. A ACP que
deveria ser proposta em socorro dos cidadiios, quer preservar o meio ambiente
e a ordem urbanistica sonhados pelo MPDF, e ndo o meio ambiente € a ordem
urbanistica desejados pelo legislador e almejados pelos consumidores. O meio
ambiente idealizado pelo MPDF nio ¢, definitivamente o mesmo de que cui-
dam as leis federais e locais — ¢ um meio ambiente particular dele, MPDF, que
se posiciona como ditador das conveniéncias da Administragdo e dos consumi-

dores - 0s quais, ao invés de defender, esta aterrorizando.

Indubitavelmente o bom direito esta com o Agravante, ¢ a fu-
maca que o MPDF apresentou a0 mm. juiz serviu sG para embacar a visdo do
julgador, levando-o a deferir liminares que seguramente n3o concederia, se ti-
vesse sido bem informado. Prevaleceu, no caso, presungio de fé publica de

Y




que o Ministério Publico ndo desfruta, enquanto parte

como o é na agao civil publica.

IVv/V. RAZOES DO PEDIDC DE REFORMA DAS DECISOES.
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Restri¢tes a concessdo de liminares

. Teoir Albino Zavascki
Juiz do TRF 4 Reg. Professor de Processo Civl da UFRGS.

A solugiio dos conflitos que envoivem colisao de di-
reitos constitucionais e, portanto, a escolha do direito pre-
valecente, pode surgir — ¢ geralmente surge — por via da
legistagdo infraconstitucional. Entretanto, como o conflito,
de um modo geral, se verifica topicamente, em situacgdes
envoltas em suas proprias peculiaridades, nem sempre as
solucdes legislativas sdo suficientes. E que a atividade do
legislador apenas intui os possiveis conflitos, que, no en-
tanto, poderdo, na pratica, se apresentar de outra maneira.
Assim, inexistindo solucfio legislativa, ou sendo ela insufi-
ciente, a colisdo de direitos devera ser equacionada pela
via jurisdicional direta, atendidas as particularidades do
caso concreto. Em qualquer hipétese, o agente estatal —
legislador ou juiz — subordinara sua atividade a dois
principios fundamentais: a} o da necessidade e b) o da
menor restrigio possivel. Os direitos constitucionais
devem, em principio, ser garantidos em sua plenitu-
de. A restricdo, portanto, somente devera ocorrer se for
considerada absolutamente indispensavel a garantia de
outro direito constitucional, privilegiado concretamen-
te. Isso significa dizer que a restrigdo a qualquer direito
constitucional sé serd legitima guando absolutamente
necessaria e indispensavel, ou seja, quando ndo houver
nenhuma outra alternativa capaz de ensejar a conveniéncia
plena e simuitanea dos direitos conflitantes. E o que impde
o * principio da necessidade”. (RT 718, p. 56. Negriow-se. Subinhowrse).

7
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O mm. juiz processante pensou encontrar o “ﬁmmw

autorizador da liminar, nos autos de outro processo — No. 59.145/97 -, que
cuida da restauracio dos autos (doc. 16) da ja mencionada agéo de anula-
¢do de escrituras cumulada com restituigdo de drea € com “confirmagdo ratifi-
catéria” de titulo, que “envolve, justamente, imével sobre o qual estd sendo

implantado o loteamento em foco.” (Decisio agravada. Sublinhou-se).

Data maxima venia, 0 “fumus boni juris”, no caso, milita em
prol do detentor do titulo de dominio, ¢ nio em favor de outrem que em

processo alhures se diz proprietério.

Dadas a protecéio constitucional ao direito de propriedade
e a forca probante do registro publico, s6 se pode reconhecer como

bom, a priori, o direito do proprietario: ou seja, do detentor do titulo
de dominio (que sequer foi arranhado pelo ajuizamento da mencionada agdo
anulatoria) E o proprietirio como tal ha de ser reconhecido ¢ respeitado, en-
quanto o registro persistir. Nesse sentido o Colendo STF ja se pronunciou:

“Desapropriacdo para fins de reforma agra-
ria.

Vicio de notificacdo (art. 2°, § 2°, da Lei n°
8.629-93) e INDEVIDA DESCONSIDERACAO
DE REGISTROS IMOBILIARIOS em nome
dos impetrantes (art. 869 do Cddigo Civii e
art. 252 da Lei n® 6.015-73).

Seguranga concedida.”
(STF MS 22264-6 DF Relator, Min Octavio (alotti

Ementirio n® 1831-01. Destacou-se).
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O aresto anteriormente transcrito respondeu questdo semelhante
a que se discute aqui: poderia um decreto de desapropriagdo ignorar os direitos
dos proprietarios cujos titulos eram objetos de davida quanto a sua valida-
de? A resposta do Colendo STF foi categorica - tanto ao conceder limmar aos
titulares do dominio, quanto ao conceder a seguranca, a final:

“ A concessdo da liminar, entretanto, basta o re-
conhecimento de que os impeirantes, figurando
no Registro de Imoéveis como proprietarios, ti-
nham o direito de ser tratados como tais (Co6d.
Civil, art. 859), até o cancelamento dos respecti-
vos registros (L. 6.015/73, art. 252). ... Se ha di-
vida — como efetivamente existe — sobre a validade
dos seus titulos, outra é a solugao legal para que a
controvérsia a respeito ndo seja Obice a expropria-
¢80.” (Trecho da liminar. Min. Sepilveda Pertence).

“Assim, independentemente do juizo de mérito
que pretenda fazer desses titulos, é 6bvio que
nio poderia a autoridade administrativa sim-
plesmente ignora-los, enquanto subsistente o
registro. Bem o percebeu, Senhor Presidente, no
despacho em que, apos a cautela de recolher as
informagdes, veio a conceder a liminar, em face do
que dispdem o art. 859 do Cédigo Civil e o art. 252,
da Lei n® 6.015-73).” (Julgamento do mérito. Relator,
Ministro Octavio Gallotti. Grifou-se. Copia anexa - doc.
17).

Defrontado com as cores berrantes com as guais fatos sem re-
levincia foram pintados, e certamente pressionado pelos promotores que se
juntaram para atribuir a empreitada, pela forca do nimero, a forca que os fatos
e o direito ndo Thes conferem, S. Exa. foi confundido ao ponto de enxergar apa-
réncia de bom direito onde direito algum se vislumbra.

7
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Direito bom, de ficil € pronta afeni¢do, como o exige o def- "
mento de minar sem audiéncia da parte contraria, sO assiste ao proprietirio,
detentor do titulo - cuja forga resiste até mesmo 4 sentenga transitada em jul-
gado, enquanto cancelado nio for, nos estritos termos da Le1 6.015/73, art.

252,eda CF, art. 5°, inciso XXH.

Afmmou o douto prolator da decisdo agravada que “O “peri-
culum in mora” também se configura na necessidade de paralisagdo dos atos
tidos como ofensivos ao meio ambiente e aos padries urbanisticos, cujas
conseqiiéncias, se acolhido o pedido de mérito, poderdo ter se tornado irre-

versiveis.”

Da mesma forma equivocada, venia concessa - porque itudido
pela omisséo de fatos relevantes, e decidindo sem aprofundar o exame dos re-
latérios de vistorias -, S. Exa. acreditou nas sonoras porém infundadas afirma-
tivas do MPDF e, vistlumbrando o alegado pengo de demora, determinou a
suspensdo de “todas as atividades voltadas a implantacdo do Condominio
RK, consistentes em obras de engenharia civil .., assim comao a realizagdo de
qualquer negdcio juridico, com lerceiros, envolvendo lotes ou fracdes ideais
do dominio sobre o imdvel”, assim obstando o pleno exercicio dos dirertos me-
rentes a propriedade, ¢ fazendo-o para prevenir fatos velhos de oito anos, ¢
para evitar danos que orgdo técnico do proprio MPDF afirmou serem minimos.

Essa decisdo atropela o diretto de propriedade do Agravante ¢
tropega no fato incontestavel, que 0 MPDF omitiu deliberadamente: o Condo-

7
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minio Residencial Rural RK ndo estd sendo implantado: ele totalmen?

te implantado. As fotografias inclusas ¢ os laudos juntados a inicial provam

que os servigos de terraplanagem, remogao de terra e abertura de wias, foram
conchuidos ha mais de oito anos, e que as edificagGes — sé as habitadas — ja

somam hoje 699 unidades!

O Condominio agravante existe de direito ¢ de fato ha quase
oito anos, e os documentos que integram o Anexo I da petigdo inicial, provam
que 0 MPDF sabe da sua existéncia desde o inicio.

Consta que todas as fragdes que integram o Condominio ja fo-
ram transferidas pelo empreendedor — sem que 0 MPDF tivesse adotado qualquer
acdo eficaz para impedir essa transferéncia e a consolidacdo do empreendimento.
Hoje, ha mais de 2.000 (dois mil) condéminos detentores de promessas de com-
pra e venda. Mais de 700 estio na posse de fracGes da area — promissarios
compradores que a lei equipara ao condémino, mas que o MPDF nao
chamou para integrar a relagio processual. Enfim, consumidores aos quais o
MPDF nio atribuiu minima importincia. Terceiros de boa fé que sofrem as
conseqiiéncias das gravosas medidas liminares, depois de terem sido informados
oficialmente pela Administracdo Publica, que o Condominio ¢ viavel e sera
regulanzado.

Andou bem S. Exa., o mm. juiz a quo, so ao indeferir a liminar
que visava a proclamagio antecipada de que o Condominio € ilegal, porque ilegal

ele ndo 6. Também pio é clandestino - os reiterados requerimentos que dirigiu a

Administragiio Publica, e a existéncia dos processos de regularizacdo provam o ||

|
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contrdrio, E clc apenas wrcgular, mas plenamente passivel de—regatanzacas,
conforme preconizam a Lei federal No. 9.785/29.01.99 (art. 26, § 5°), e as Leis
locais 353/18-11-92; 801/29-11-94; 992/28-12-95; 1.149/11-7-96; 1.823/13-1-

98. E anote-se que essa ultima (Lei 1.823/98, que “aprova dreas objeto de aplica-
¢do da Lei n.° 954, de 17 de novembro de 1995, que “dispoe sobre a alienacdo de
terras publicas no territorio do Distrito Federal e da outras providéncias™), dispoe

no § 3° do sen art. 2°:

“ § 3° - Os parcelamentos executados em terras
de propriedade particular ndo inseridos nas are-
as de que trata o art. 1° (refere-se a0 Setor Habitacio-
nal Boa Vista e outros) poderdo, apds a regulariza-
¢do, constituir novos setores habitacionais
OuU incorporar-se aos setores criados por esta
lei.”

A Administra¢io ja convocou o Agravante, € este ja mstruiu o
processo de regulariza¢io - que tem esbarrado nas incessantes e sistematicas
intervengdes do MPDF, cujos reiterados pedidos de vista, além de inteferéncias
politicas, truncam a marcha do feito ¢ mpedem a expedigdo, pelo IEMA, do
Termo de Referéncia indispensavel 3 elaboragio do EIA/RIMA (Lei 992/95).

O EIA/RIMA do Condominio RK, a ser elaborado oportuna-
mente, ja se premmgia favoravel, porque o EIA/RIMA do Setor Habitacional Boa
Vista, cujos estudos abrangeram toda a area do Condominio RK concluiu pela
viabilidade da urbanizagio daquele Setor - ai incluido o Condominio Império dos
Nobres, limitrofe do Condomimo RK (ver doc. 03), localizado na mesmissima
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borda de chapada que o RK apenas tangencia, derramando-se sobre a Cabecerd - |
margens do corrego Capdio Grande, e por sobre penhascos € acentuados declives.

E a falta do EIA/RIMA do Condominio RK ndo pode ser im-
putada ao Agravado, porque sem a expedi¢do do Termo de Referéncia, nao
ha como realiza-lo de forma (til. O Poder Piblico, por seus diversos agentes,
cria empecilhos, dificuldades, impasses. Depois, um dos seus integrantes (no caso
o MPDF) expée a parte as conseqiéncias da falta de plancjamento, da falta de

prejuizos ainda.

E também nio se alegue que a existéncia da agdo anulatona de
escrituras inviabilizania a regularizagdo do Condominio Agravante, porque o0s
efeitos daquela demanda ndo podem se operar enquanto vigora o regis-
tro. O Condominio RK é proprietario, e como tal ha de ser tratado.

Ademais, nfo ha garantia de que se aquela outra aglo vingar, a

|
|
|
|
|
decisdo politica, de vontade, e de visdo do agente publico, causando-lhe mais
|
|
|
propriedade particular seja automaticamente convertida em drea publica, pois |
sabe-se que isso dependeria ainda da anilise de outros titulos, e ndo s6 das es-

crituras que sdo objetos da a¢fio anulatéria. A propria Terracap, autora da agio

anulatoria, tem davidas quanto ao sucesso da agdo, ¢ questiona os fatos que ©
MPDF alardeia (fl. 20), e s6 ajuizou a agdio porque pressionada pela Promotoria ‘
que patrocina a agdo civil publica (docs. 18, 19).

Y
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E se a area se tornar publica, nem mesmo msoiﬁf@g_n_:_ﬁ}?gg_u-!
larizagdo, dado que a lei prevé a regularizagio de loteamentos implantados
areas publicas, e alguns deles ©ém sido objetos de regularizagio sem que o MPDF

oponha qualquer obice aos processos respectivos.

Nio ha razio para se encampar as afrontas que 0 MPDF quer
fazer A propriedade do Agravante e dos seus mithares de condSminos, causando a ||
um e 2 outros constrangimentos e transtornos ilegitimos. A proposito, lembre-se
que no Distrito Federal ha centenas de condominios rurais - a grande maioria |
deles nos limites do elegante Lago Sul e dentro da APA do Rio Paranoa -, mas |
s6 0 Condominio RK ¢ alvo do denodado zelo do MPDF.

Especificamente quanto 3 MULTA SOLIDARIA.

A sunjeicdo do Agravante, solidariamente com os demais réus, a |
expressiva multa fixada pela decisdo agravada, ¢ insustentavel, porque 0 Con- |
dominio n&oc tem como impedir que terceiros venham a infringir os pre- |
ceitos contidos nas liminares deferidas. Ndo tem o agravante qualquer m-
geréncia na administragdo do Distrito Federal, nem sobre a vontade de Pedro
Passos Junior, Marcio da Silva Passos, Alaor da Silva Passos, Eustachio de |
Araitjo Passos e Carlos Victor Moreira Benatti, para que possa Vir a ser pena-

lizado por agdio ou omissdo de qualquer dessas pessoas.

as fls. 137/143 - e que gerou a liminar de fi. 131, sobrestando o item “c” da
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decisio agravada -, o Condominio RK insiste em que a solidariedade impostd

pela referida decis3o nio tem amparo legal.

O Condominio RK (que tem personalidade juridica distinta
da personalidade dos condominos e ndo se confunde com os demais
réus — doc. 21), por scus representantes legais, esta legitimado a atuar apenas
em relagio as areas de propriedade e de uso comuns. Por isso, 0 Agravante

por condémino detentor de promessa de compra e venda e de posse de fracdo

auténoma ¢ determinada, nem por ato de qualquer terceiro atheio @ comunhio.

Como os autores do outro agravo mencionado, também o Agra-
vante ndo detém poder de policia que justifique ser penalizado com multa, caso ||

|
|
i
jamais podera ser legitimamente responsabilizado por qualquer ato praticado
|
|
|
I
|
terceiro mmfrinja ordem judicial.

ViV- O PEDIDO

Por tais razbes, o Agravante requer seja cassada integralmente
a decisdo guerreada e indeferidas todas as liminares pleiteadas pelo agravado.

- W
acacia rednigues

|
|
Brasilia (DF), 777 de dezembro de 2000.
|
oab/df 3272 ‘

|
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advogada - oab/df 3.272 ~
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Parocesso N’ No. 64.120-9.
8 VARA DA FAZENDA PUBLICA.

Cépia dos documentos que instruem Agravo de Instrumento que

CONDOMINIO RESIDENCIAL RURAL RK interpds contra as decisdes
de fls.02 ¢ 39/41.

SCN Qd. 1, Bl. “E*, Ed. Central Park, sala 1.014 - CEP 70.710-500 - Brasilia - DF - Fones: (061) 327-3737 - 327-2808 - Fax: (061) 327-2813
Endereco eletrénico: acacia rodrigues@ecentraipark com.br
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SCN Qd. 1, Bl "E", Ed. Cenlral Park, sala 1.014 - CEP 70.710-500 - Brasilia - DF - Fones: (061) 327-3737 - 321-
Enderego efetrénico: acacta.rodrigues@centralpark.com, br

2809 - Fax: (061) 327-2819




Circanscrigiio : 1 - BRASILIA

Processo : 00059145/97 Data Dist. : 07/11/1997

Vara : 118 - OITAVA VARA DE FAZENDA PUBLICA
Natureza da Vara : JUDICIAL

Endereco da Vara : 8 ANDAR DO FORUM BLOCO B
Horario de Funcionamento da Vara : 12:00 as 19:00
Feito : 1075 - ANULACAQ DE ESCRITURA
Procedimento : 2 - ORDINARIO

Valor da Causa: 350.000,00

Requerente : TERRACAP. .

Advogado Autor: SP051646 - ANTONIO CORRADI
Requerido : ESPOLIO DE OSVALDO RIBEIRO DE MOURA
Filiagio: ———" "~

Advogado Reu : DF999999 - SEM INFORMACAO DE ADVOGADO
Origem : Nao

Material : Nao

Seg. Justica : Nao

Andamentos
Data Andamento Compleniento
28/11/2000 120 - Autos conclusos ao juiz com peticao

28/11/2000 105 - Autos devolvidos dofa) Advogado(a) RILDETE XAVIER DE

SOUZA
14/11/2000-047 - Autos carga ao advogado do autor RILDETE XAVIER DE SOQUZA
14/11/2000 432 - Autos desapensados do processo numero 200001 10641209 Q

08/11/2000 245 - Autos agd publicacao de despacho no dj  07/11/2000
enviado dia

31/10/2000 308 - Autos para publicar

24/10/2000 089 - Autos apensados a0 processo numero

23/10/2000 262 - Autos para expedir oficio

20/10/2000 362 - Autos aguardando juntada

29/69/2000 089 - Autos apensados a0 processo numero

.. /gl TMGWLPN=SERVIDOR | ENXTPGM=tihtml03 & CIRCUN=T1& CDNUPROC=59145929/11/00

T e
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INFORMACOES SOBRE PARCELAMENTO TRREGULAR DO SOLO |
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Prezados Senhores,

CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL Rgi, -neste ato representado pela comissio
pomeada em assembléia geral pelo Condodijnio (siedico e auxiljares), vem mui

respeitosamente, perante V.Sas., requerer a alteragio de localizagéio fo empreendimento |

cadastrado erroneamente e pedir o prosgeguimento no processo .de segularizagio

definitiva. @

CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL RXK - (Pracesso figh

Em conformidade com o disposto na Lei 353, de 18 de novembro de 1992, artigo 54,
paragrafo 1% 2°.

Esclarecemos que a documentagdo comprobatoria da constituigdo e implantagdo de fato
anterior a [9 de novembro de 1992, bem comos as de localizagio do
empreendimento na escala, 1:100.000 e seu detalhsiy f‘%

aerofotogamétrico IBGE), segue em afiexo, agotPcon

Th -
sua localizagdo correta.

h C o
* Informpamos ainda que o referido condominio foi constituido, e totalmente comercializado,

anteriotiigente ao dispositivo legal &flovembro de 1992.
¥ . ;,s‘f

Faz-se necessario escl também aiids 0 erro de localizagdo nos mapas € 0 ndo |

acompanhamento correto do processo'ﬁg regularizagdo, deu-se em fungdo de que o

" sindico anterior, o S§ Ajfberto Luiz Ribeiro, era desorgagizado e alcoolatra, inclusivet
tendo falecido_por pelamento no dia 26.03.1994, totalmente alcoolizado, nas

imediagdes do cotidominio,

Esclarecemos também, que cBntratamos os advogados Dr. Roque telles Ferreira O.A¢B.

N° 5226-DF e Hudson"Ribeiro Fortaleza O.A.B. N° 7 90&, ambos come gsiitorio)
314889 - Bgmuilia-DF, para;

profissional & SCLN 110 Bloco D Sala 111 - (061

representar a noés "Conddminos”, junto aos orgios necessarios pardagy
definitiva de nossos lotes. Qualquer contato necessario podera ser mantido com eles.

SCA-5¢q

. escala 1:25.000 (levantamento ||




Finalmente, requeremos a re
mencionado diploma legal.

Nestes termos,

Pedimos deferimento,

Vinicio Jafiscke Tasso

Auxiliar

! Rubric;@"

gularizagdo definitiva de nossos lotes conforme prescrito no
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DESPACHO Ne
PROCESSO Ne

INTERESSADO

: CONDOMINIO RURAL RESTDENCTAL "R.K"

DISTRITO FEDERAL

U T AL
iEm _;8 - 40 ofm--
e ;
: 116/94-CET 5*9“33 # ﬁ“
: 030.011.952/94-8

——mmw-n Bt

REGULARTZAGAO

:

i
8 V. Faz Pu

F-Ihn rd)‘@ Av 58‘1 ‘

Procowa@."

uuuuu

- EORE S

é s

036,01, 9::@/51‘

Yiina "@“"‘“@“h u.l./_z,_g_f?

poc 2

Pretendem os representantes legais do "

Condominio Rural Resi—

dencial R.K", na forma do artigo 54, §§ 12 e 2o
regularizagoes do referido parcelamento.

Na primeira fase verifica-se a

da Lei n? 353, de 18/11/92, a

da referida Lei ne 353/92 ( Fls. 42 e 43).

bilitado a prosse

(f1. 25):

- 0 loteamento denominado Condominio Rural Residencial R.K ,
antigo Recanto dos Atores, objeto do presente processo
indicado na planta n? 87 do Projeto SICAD anexa,

Constatada a irrplantar;ao O empreendimento e cadastrado e ha

guir em sua Iegularlzagao (artigo 3¢ do

A TERRACAP examinsmdo 0 processo:proferiu o seguinte parecer

Zza na Fazenda "Sobradinho" e "Parancaz

do nm1c1p10 de Planaltina e 1ncorporada ao Distrito Fede
ral, no qu:mhao havido pelo proprlo condominio Rural Re
sidencial R.K, na divisio amigavel da referida fazenda, con
forme escritura publica de divisao amigavel, da referida fa
zenda, lavrada em cartorio do 10 Oficio de Notas de Brasilia

em 10/11/94, as fls. 24 a 30, no livro

no cartorio do 3¢ Oficio do Registro de Imoveis do Distrito
Federal no 1livro n? 02 do Registro Geral sob n? R-1/145885 ,
em termos nao desapropriados. (ass.Adelino de Souza Marinho

Eng. Agrimensor - SDRF/DIJOR/PRES.

implantagao de fato, na forma

Decreto n® 12.379/90)

se locali

inho", desmembrada

n? 1739, registrado

R,




DISTRITO FEDERAL

continuagao despacho n¢ 116/94

Alem da obediéncia as leis locais,

a estrita observancia a Lei Federal no 6.766/79.

instituidor dos parcelamentos junto & SEMATEC,

toes ambientais.

sua campetencia,

A segunda fase toda atengao esta voltada as diligéneias do
orgao que estd afeto as ques

Assim, encaminhe-se a SEMATEC, para as providencias  de

L ———

8.V _Fa. in
oy V[\Fajz,, Fhtlica

: L S
Folﬁ}nﬂﬁi .\ 5 Lq?

Processo IN.* —S-cﬂ

ubrica

camete a0 instituidor

Foiha N.* 1}:’0

ProcessoWg) 200 0f{ ?b}i/?)/

Rubrica ‘Wl?—'t . /';» gf

Brasilia, 28 de dezembro de 1.994.

2 . —
Dl s

Coordenador-Geral do Grupo Execytivo )

ecreto n? 15.775/94
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Instituto de Planejamento Territorial e Urbano do Distrito Fedér%%- 493

DECLARAGAD -,/‘]’
[

Declaramos para os devidos fins e a quem interessar
possa que o Senhor RIQUELME LONDE ALVES, brasileiro, casado, repref
sentanté do Condominio Rural e Residencial “RK, compareceu a-- .-este
Instituto, nesta data, para tratar de assuntos referenfé-égi proces;
s0 de regularizacao do mesmg, haja vista o processo de .que tratall
0 assunto, encontra-se na TERRACAP, sendo que o representante acima!

AT -

citado compareceré neste IPDF, em uma oportunidade a qualw}pp:_sgré!

comunicada.

Por ser verdade, firmamos a presente.

Brasilia-DF, 27 de setembro de: 1996.

(e

Arquiteto Valtamir Gonstantine
Aszananr da Prusldéncid - IPuF
whatr. £5.076-4 -

PDFIGEMAT/OF. 0205

‘ 8.1 V. Faz, Pgbligly

!
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PLOYE

DECLARACAO .
,Qé ﬁ

Declaramos para os devidos fins e a quem interessar possa que o
Senhor RIQUELME LONDE ALVES, brasileiro, casado, representante do Condominio
Rural e Residencial RK, compareceu a este Instituto, nesta data, para tratar de
assuntos referente ac processo de regularizagdo do mesmo, haja vista 0 processo de
que trata o assunto, encontra-se na TERRACAP, sendo que o representante acima
citado comparecera neste IPDF., em uma oportunidade a que ihe sera comunicada.

Por ser verdade, firmamos a presente.

Brasiiia-DF, 17 de outubro de 1996.
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’-- INSTITUTO DE PLANEJAMENTO TERRITORIAL E URBANO ?.T";‘ \ |
. t - H a-f| r’lub!lua .

JFs_sos

DECLARACRARDO

possa, que este Instituto de Planejamento Territorial e Urbano do -

Distrito Federal - IPDF, atraves do Grupo de Trabalho para  Anali

LI )

se'dos parcelamentos urbanos - GAP/IPDF, esta aguardando o resulta

-

do da votagao do projeto de lei da Revisdo do Plano Diretor de

it
P i FleT,

Ordenamento Territorial do Distrits Federal- PDOT, para possibill

tar a nova analise do parcelamento denominado "C

ety

I
P Declaramos para os devidos fins e a quem interessar ‘
|
I

Brasilia-DF, 02 _de.novembro de 19964’

- ',.
DENISE DE C 0S GOUVEA ‘
Chefe de Gabinete do IPDF |
|
|
I
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Folha N° 925

Prosesso N 30 OIAES{Y

J L s 1YY

MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO
MINISTERIQ PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

“QUINTA PROMOTORIA DE JUSTICA DE DEFESA DO MEIO AMBIENTE,
PATRIMONIO PUBLICO E SOCIAL

Oficlo n° 1996/96-PRODEMA - Brasilla-DF, 10.de oulubro de 1996-

1)

Senhor Subsecretdrio,

Nos termos do art. 129, Inciso Vi, da Constituigdo Federal e
art. 8%, inciso I da Lei Complementar n°® 75, de 20 de maio de 1993, requisito
de Vossa Senhoria, no prazo de 05 (dez} dias, a remessa a esta Promotoria de
Justica dos originais dos processos e regularizagdo dos [oteamentos

denominados CONDOMINIO RK'e CONDOMINIO QUINTAS DA ALVORADA
{antigo PORTO SEGURQ).

Na oportunidade, manifesto expressdes de consideragdo e

apreco.
ALESSANDRA EUIAS DE QUEIROGA
Promotora de JUstiga
A Sua Senhoria o Senhor
PEDRO BRAGA NETO

Subsecretdrio de Coordenacdo das Administracdes Regionais
Anexo do Paldcio do Buriti, 3° andar

rasilia- '
Brasilia-DF . I~ . RECEBLDO .7 |

"’ubrlcnm 50‘ Q-b f-l- o
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|
|
|
QUINTA PROMOTORIA DE JUSTIGA DE DEFESA DO MEIO AMBIENTE,
PATRIMONIO PUBLICO E SOCIAL
|
|

|
\
ot 07

|
Oficio n° 2368/96-PRODEMA Brasilia-DF, 12 de dezembro de 1996 |
Senhor Diretor,

Cumprimentando-o, encanfinho a Vossa Senhoria
Processo n° 030.011.952/94, refente ao CONDOMINIO RURAL RESIDENCIAL R q

apds a extracdo das copias necessarias.

Na oportunidade, manifesto expressdes de consideragdo 4

Anexo do Pdldcio do Buriti, 12° andar | ) @e ES‘l,
70.000-000 - Brassifia-DF :\ SarOe T

aprego. |
g“%/('w S
ALESSANDRA ELIAS DE QUEIROGA

Promotora de Justica
e

RN T

A Sua Senhoria o Senhor \ AN .96
LUIZ PHILIPPE PERES TORELLY Lom V06 | |
Diretor-Presidente de IPDF ! LoaL 30 :
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MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
1° PROMOTORIA DE JUSTICA DE DEFESA DA ORDEM URBANISTICA

Oficio n.°0633/00 -PROURB Brasilia (DF), 07 de Abril de 2000,

A
Senhor Secretério, W/8>

|

|
Ao tempo em que o cumprimento, sirvo-me do presente para

requisitar de Vossa Exceléncia, com fulcro no artigo 129, inciso VI, da Constituicio ‘
Federal, e no artigo 8°, inciso I, da Lei Complementar n.° 75, de 20 de maio de ‘
1983, remessa do processo . 030.011952/94, que trata da regularizagédo do . ‘
condominio RKI, localizado na area Administrativa de Sobradinho. ‘
|

|

|

|

|

|

Por oportuno, fixo o prazo de 02 (DOIS) dias para o cumprimento
- da presente.

Atenciosamente,

ALESSANDRA ELIAS Q OGA
Promotora de Justica

A Sua Exceléncia o Senhor
ODILON AIRES

Secretério de Assuntos Fundidrios do Distrito Federal
SRTVS -Q.701 Bloco K- Ed. Embassy Tower
70340-090 - Brasilia (DF)

1% Promotoria de Justica de Defesa da Ordern Urbanistica do Distrito Federal

Edificio Sede do MPDFT — sala 216 — Praga Municipal — lote 02 ~ Eixo Monumental
Brasilia - DF




Processa n.“ﬁ,g.@'t’)é; 982 /9y
Ruls - o

Matricuia 917 20372 )
—f T3 7

—

GOVERNO DO DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA DE ASSUNTOS FUNDIARIOS

OFICIO
N°JSY 12000-GAB/SEAF Brasilia-DF,(*7 de abril de 2000.

¢ BF

Senhora Promotora de Justiga , W//

Em _atengdo ao Of. 0633/00- PROURB, de 07/04/2000,
encaminho a Vossa Exceléncia o Processo N° 030.011,952/94-8, relativo ao
parcelamento do solo denominado Condomininio Rural Residencial RK, com
641 (seiscentas e quarenta e uma) folhas, exceto as capas.

O referido “Condominio” fot notificado, conforme Edital de
Notificagdo n° 04, publicade no DODF 103, de 31/05/99, pag. 38, para
apresentar documentagdo atualizada referente 20 dominio da drea, nos termos
do art. 9°, da Lei n®9.785/99, e demais legislagdo pertinente.

Dentro do procedimento administrativo préprio, foi devidamente
vistoriado e, no momento, encontra-se suspenso tendo em vista a  Acgdo de
Anulagio cominada com Cancelamento de Escrituras e Registros [mobilidrios
de Compra e Venda e Divisdo Amigdvel, com pedido de restituicio de area,
cujo processo de n°® 59.145/97 tramita na 8" Vara da Fazenda Publica.

Respeitosamente,

A . \
ODJLON AJIRES =

Secretirio O’-} ﬁ4

A Sua Exceléncia a Senhora /06
ALESSANDRA ELIAS QUEIROGA
Procuradora de Justiga
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CERTIDAO

. CERTIFICO . que, nesta data, atendendo ao

| -ﬁ?ispos'to no art. 110, 8 2% do Provimento Geral da

' Corregedoria, ENCERREI este volume, o qual
contém 3200 folhas.
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